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Alarm!

Die Lunte ist ldngst angeziindet, die zu einem Weltbrand
fiihren kann. Der Teufelskarren der Vernichtung ist ange-
schoben, der die Menschheit in furchtbare Abgriinde eines
neuen Gemetzels reiRen wird, wenn man seine Bahn nicht
unterbricht. Imperialistische Politiker und Militérs spre-
chen vom geplanten Massaker in Irak, als handle es sich
um ein Golfspiel oder einen Immobilienhandel. In Wa-
shington ziindeln Artgenossen der in Nirnberg gerich-
teten Aggressionsvorbereiter und treffen letzte Vorberei-
tungen fiir das zweite Inferno am Golf. Ein mérderisches
Spiel, bei dem sich auch die Kohls und Blairs als skrupel-
lose Komplizen andienen.

Die Lunte brennt. Schon morgen kann das grof3e Feuer eines
neuen Weltkrieges, von dessen Drohung selbst ein Jelzin
spricht, die Menschheit mit gliihendem Atem versengen.

Die Gefahr ist riesengrof3. Aber sind sich die Erdbewoh-
ner ihrer auch nur anndhernd bewuft? Wer kann da noch
ruhig schlafen? Wen treibt die Furcht nicht um, die Sorge
um ein Uberleben der Kinder und Kindeskinder? Wer trom-
melt weltweit Alarm?
Nach dem Verschwinden der grofSen Friedensmacht Sowjet-
union fehlt am UNO-Tisch jenes bitternétige ,Njet!” das
den Besessenen so manches Mal Einhalt geboten hat. Jetzt
lauft selbsternannte Weltgendarm fast ungehindert Amok.
Das Washingtoner Kriegsspiel, aus dem blutiger Ernst zu
werden droht, zielt nicht nur auf Iraker. Es zielt auch auf
dich und mich. Auf jeden von uns. Nur die besonnenen
Regierungen und die Vélker kénnen den Luntenlegern und
Staatsterroristen noch in den Arm fallen.

Nr. 1, Februar 1998

DKP-Parteitag bekraftigte Solidaritat mit Kuba
Was brachte Hannover?

er 14. Parteitag der DKP in Hannover fand in einer rea-
listisch-optimistischen Atmosphére statt. Die etwa 220
Delegierten der jetzt 6 600 Mitglieder zahlenden Partei, an
deren dreitdgigen Beratungen 27 Abordnungen von kom-
munistischen Bruderparteien und nationalrevolutiondren
Bewegungen teilnahmen, bekannten sich leidenschaftlich
zur internationalistischen Solidaritédt mit allen Kdmpfern
gegen den Imperialismus. Von der Tribiine des Parteitags
wurde den politischen Gefangenen und Verfolgten, die sich
wegen ihres Eintretens fir den Sozialismus in der DDR
Repressionen ausgesetzt sehen, der Grul3 entboten. Die
Stimmung erreichte ihren Héhepunkt, als der Leiter der
kubanischen Delegation, Politbiiromitglied Juan Carlos
Robinson Agramonte, das Wort erhielt, um die Griif3e der
Kommunisten und des Volkes seines Landes zu tiberbrin-
gen. Kuba setzt trotz des in anderen Teilen der Welt einge-
tretenen Riickschlags den Aufbau einer Gesellschaft des
realen Sozialismus allen Widrigkeiten zum Trotz sieges-
gewil fort und durchbricht dabei immer erfolgreicher den
Embargoriegel der USA. Mit groRer Begeisterung wurde
von den Delegierten ein weiteres Projekt der Hilfe fiir das
sozialistische Kuba beschlossen. Nach der Verwirklichung
von zwei Solidaritdtsvorhaben in der Provinz Matanzas
— einer Familienarztpraxis und eines Rehabilitationszen-
trums - soll im Friithjahr 1999 ein weiteres Familienarzt-
Konsultorium entstehen.
Der Parteitag falte eine Reihe von Beschliissen. Dazu
gehorte die Verabschiedung des Sozialismus-Papiers als
+Arbeits- und Diskussionsmaterial” fiir die programmatische
Tatigkeit der DKP. Von linken Kréften des In- und Auslands
war im Vorfeld von Hannover gewiirdigt worden, daf$ sich
deutsche Kommunisten einem Zeitpunkt des kleinkarierten
Werkelns und des Nichthinausblickens tiber den tagespoli-
tischen Tellerrand kithn an die strategisch-programmati-
sche Kernfrage der Zukunft — einen neuen Vorstof zum

Sozialismus auch in unserer Region — herangewagt hat-
ten. Im Verlauf der anderthalb Jahre wéahrenden Diskus-
sion wurden neben {ibereinstimmenden Auffassungen in
vielen Fragen auch kontroverse Standpunkte unterbreitet,
die auf dem Parteitag erwartungsgemaf3 ihre Widerspie-
gelung erfuhren. Das vorgelegte Dokument — von seinen
Autoren urspriinglich als wichtiger Baustein fiir ein neues
Parteiprogramm gedacht — fand nicht ungeteilte Zustim-
mung. Die DKP-Gruppe Berlin-Nordost bezeichnete es in
ihrem Verzicht auf Beschlufassung empfehlenden Antrag
als unausgereift, die reichen Erfahrungen der DDR nicht
in Rechnung stellend und in einigen Fragen von Grund-
positionen des Marxismus-Leninismus wegfithrend. Im
Vorfeld des Kongresses wurde auch vom Parteivorstand
selbst empfohlen, kein abgeschlossenes strategisch-pro-
grammatisches Papier, sondern blof8 ein Material, das
als Grundlage fiir die weitere Arbeit und Debatte dient,
zu verabschieden. Das ist dann so geschehen. Man kann
darin eine Bestédtigung unserer Auffassung sehen, daf der
durch die Programmkommission vorgelegte Entwurf noch
unausgereift war. Auch eine Reihe von Verdnderungen
durch Antrédge schuf da nur wenig Wandel. Leider wurde
der Antrag der DKP Bonn, der den Sozialismus in der DDR
als die grofte Errungenschaft in der Geschichte der revolu-
tionaren deutschen Arbeiterbewegung bezeichnete, durch
einen die Dinge arg verwéssernden Vorschlag unterlau-
fen, der die DDR recht farbneutral als ,Alternative” zum
deutschen Imperialismus darstellt — ein bifchen wenig
fir eine kommunistische Partei. Jetzt muf strikt darauf
geachtet werden, daf8 der in Hannover gefaflte Gesamtbe-
schluf von niemandem so ausgelegt wird, als seien dort
bereits alle Messen gesungen worden. Das ist nicht pas-
siert. Die freimiitige und kameradschaftliche Debatte geht
weiter. Sie muf nun erst richtig beginnen, denn vieles ist
noch gar nicht erarbeitet.



Zu den Beschliissen des Parteitags — von der UZ in ihrer
Schlagzeile sogar als die wichtigste Entscheidung der Dele-
gierten herausgestellt — gehdrt die Wahloption fiir eine
andere linke, demokratische und antifaschistische Partei,
von der uns in ideologischen Fragen manches trennt: die
PDS. Wir setzen uns fiir ihren Wiedereinzug in den Bun-
destag ein, rufen zur Abgabe der Zweitstimme fiir die PDS
auf und unterstiitzen in jenen Kreisen, in denen Direkt-
bewerber der PDS eine reale Wahlchance besitzen, deren
Kandidatur. Das ist ein faires, biindnispolitisch besonne-
nes, verantwortungsbewuftes Verhalten. Es wird nicht von
Gefihlsaufwallungen, sondern von Realismus und Vernunft
diktiert. Die PDS, der neben vielen neuen Genossinnen und
Genossen auch noch etwa vier Prozent der fritheren SED-
Mitglieder angehdren, ist nach ihrem Selbstverstédndnis
keine kommunistische, marxistische oder revolutionéare
Partei des Klassenkampfes der Werktétigen. Sie ist aber
eine regional einfluBreiche linke Kraft, deren Verbleiben
im Bundestag mdglich und wichtig ist.

In Hannover wurde ein neuer Parteivorstand gewéahlt.
Besonders erfreulich: Mit der Aufnahme von vier weite-
ren Mitgliedern, die frither DDR-Biirger waren — Brigitte
Miiller (Brandenburg), Roland Wanitschka (Thiiringen),
Wilfried Gerbig (Sachsen-Anhalt) und Axel Kohlsmann
(Mecklenburg-Vorpommern) — erfuhr die Entwicklung
der DKP zu einer gesamtdeutschen Partei einen starken
Impuls. Es geht um eine echte Zusammenfiithrung der sehr
unterschiedlichen Erfahrungen west- und ostdeutscher
Kommunisten, aus der zwangsldufig auch eine verdnderte
Partei entstehen muf.
Der Parteitag schlo mit einem mitreienden Kulturpro-
gramm ,Salut an alle!”, an dem sich aus dem Bereich unse-
rer Gruppe Genossin Prof. Ilse Eisen-Hagemann (Piano)
aktiv beteiligte. Zum Abschluf8 des Konzerts stimmten
alle Anwesenden die Internationale an.

Nr. 5, Juni 1998

Castro in Grenada

m 25. Oktober 1983 gab USA-Prasident Ronald Reagan

als Oberkommandierender der Streitkrafte der Ver-
einigten Staaten einen Angriffsbefehl von beispielloser
Feigheit. Auf einem Golfplatz in Augusta (Stidstaat Geor-
gia) 16ste er in einer Spielpause die Operation ,Urgent Fury”
(Drédngende Wut) — den Uberfall von 6 000 Fallschirmja-
gern, Rangern und Marineinfanteristen auf den nur 344
km?2 (ein Drittel von Riigen) messenden und knapp 100
000 Einwohner zdhlenden Inselstaat Grenada aus. Als
Vorwand fiir die bald darauf von der 28.UNO-Vollver-
sammlung mit den Stimmen selbst der NATO-Verbiinde-
ten Washingtons verurteilte Aggression diente die Erfin-
dung, amerikanische Studenten einer von den USA in der
Inselhauptstadt St. George's unterhaltenen Medizinischen
Hochschule seien in Gefahr gewesen. Von diesem College
aus, das nur von USA-Biirgern besucht wurde, hatte eine
CIA-Operativgruppe im Rahmen des Geheimplans ,Pyra-
mide” systematisch Zersetzungsarbeit geleistet. Der Plan
war angelaufen, nachdem im Mé&rz 1979 in Grenada eine
linksgerichtete, mit der kubanischen Revolution sympa-
thisierende und bald von rund 60 Staaten diplomatisch
anerkannte Regierung unter dem dynamischen jungen
Anwalt Maurice Bishop die Macht ibernommen hatte. Zu
dem die USA irritierenden Kurswechsel Grenadas gehorte
die Verkiindung einer vom Imperialismus unabhéngi-
gen Auflen- und Aullenwirtschaftspolitik. Sozialistische
Staaten leisteten Aufbauhilfe. So ibernahm Havanna die
Errichtung des neuen Zivilflughafens Point Salines, der
von Reagan sofort als ,gefahrlicher sowjetisch-kubani-
scher Brickenkopf auf den Kleinen Antillen” attackiert
wurde, dessen Fertigstellung unbedingt verhindert wer-
den miisse. Auf Blockade, wirtschaftlichen Boykott, ideo-
logische Diversion, Zersetzungsarbeit in der antiimperia-
listischen ,New Jewel“-Bewegung Bishops und Ermordung
des Regierungschefs durch angeblich linksdogmatische

Gegenspieler erfolgte der militdrische Schlag gegen ein
wehrloses und unbewaffnetes Land. Der erste Stof rich-
tete sich gegen Point Salines, wo mehr als vierzig der sich
tapfer verteidigenden kubanischen Bauarbeiter im Kampf
fielen. Kubas Einfluf in der Karibik sei mit dem ,Sieg der

USA" fir immer das Riickgrat gebrochen worden, prahlte
die Presse der Aggressoren. Fiir immer?

.Fidel Castro befindet sich auf einer triumphalen Tour-
nee durch die englisch-sprachige Karibik einschlieflich
dieser winzigen Insel, von wo U.S.-Truppen vor nahezu 15
Jahren die kubanischen Kréafte vertrieben”, berichtete die

+New York Times” am 3. August 1998 vom Wandel der Dinge.

Wie schon in Jamaica und Barbados, wo der kubanische
Revolutionsfiithrer ebenfalls von Tausenden stiirmisch
begriifft worden sei, habe ihm auch das Volk Grenadas am
Ende seiner sechstédgigen Karibikreise einen {iberaus herz-
lichen Empfang bereitet. ,Die Blockade Kubas stellt eine
Bedrohung der Souveranitat anderer Staaten dar”, hatte
ihm Jamaicas Premier P. J. Patterson, der Castro ,unver-
gleichlich, da nicht zahmbar” nannte, auf einem Meeting
versichert. Eine Meinung, der sich Grenadas Regierungs-
chef Keith Mitchell anschlof. So war es denn kein Zufall,
daf} Fidel seinen zweitdgigen Aufenthalt in St. George's
mit einem feierlichen Akt auf dem inzwischen von kapita-
listischen Firmen fertiggestellten Flughafen Point Salines
kronte. Er enthiillte dort eine Tafel zum Gedenken an die
L,kubanischen Internationalisten”, die im Oktober 1983 ihr
Leben bei der Verteidigung der Baustelle gegen die USA-
Invasoren geopfert hatten.

Kuba hat tiberlebt — Castro in Grenada! Salz in den Wun-
den der Imperialisten! Wer sagt da noch sauertdpfisch, die
Niederlage des Sozialismus in Europa sei das MafR aller
Dinge und unser Spiel fiir immer verloren?

Nr. 7, August 1998



Vor 49 Jahren wurde die DDR gegriindet

Die Gretchenfrage

ie haltst Du's mit der DDR? Das ist fiir Linke in

WDeutschland —und allemal im Osten - eine Frage,
an der sich die Geister scheiden. Die einen denken klas-
senmaéfig. Sie legen an die DDR dieselbe Elle an, mit der
Marx die Pariser Commune gemessen hat: Bejahung des
heroischen Wollens und Handelns der ,Himmelsstiirmer”
ohne Verzicht auf prinzipielle Kritik. Sie betrachten die
DDR nicht nur als das weltweit anerkannte Deutschland
des Antifaschismus und des Friedens, das den Imperia-
lismus der BRD gesellschaftlich herausforderte und ihm
soziale Fullfesseln anlegte, sondern vor allem auch als
den Staat der Arbeiter und Bauern, der dem Kapital in
einem Drittel Deutschlands fiir vier Jahrzehnte Macht
und Eigentum entzog. Noch wichtiger als das: Der mit dem
planmaRigen Aufbau einer ausbeutungsfreien sozialisti-
schen Gesellschaft begann.
Die Gretchenfrage nach der DDR positiv zu beantworten,
heifSt, sich an Erprobtes und Bewédhrtes zu erinnern. An
unter harten Kdmpfen und groen Opfern Geschaffenes.
Wer auch in stlirmischen und schweren Zeiten standhaft
bleibt, halt sich an Brechts Maxime:

Und was immer ich auch noch lerne,

das bleibt das Einmaleins:

Nichts habe ich jemals gemeinsam

mit der Sache des Klassenfeinds.
Das gilt in jedem Falle — fiir Sieger und Besiegte. Ob im
Mantel der Macht oder im Staub des Sturzes.
Die anderen haben ideologisch die Seiten gewechselt, soweit
es dieses Wechsels tiberhaupt noch bedurfte. Sie sind von
Marx, Engels und Lenin, von der wissenschaftlichen Welt-
anschauung, vom Klassenkampf, von der Orientierung auf
die Arbeiterklasse und von dem Gedanken, daf3 ein Aus-
bruch aus der Ausbeuterordnung nur auf revolutiondrem

Wege moglich ist, programmatisch abgeriickt. Thnen ist
Tolerieren und Koalieren wichtiger. Thr MaRstab fir alles ist
die SPD, die sich selbst ,links von der CDU” wéhnt. ,Links
von der SPD” nennen sie das. Um ihren neuen Nachbarn zu
gefallen, tun sie Abbitte dafiir, daf es die DDR iiberhaupt
gegeben hat. Reumiitig beklagen sie, den realen Sozialis-
mus, der gar keiner gewesen sei, sondern nur eine ,Kette
von Irrtimern und Fehlleistungen”, nicht schon friher
durchschaut und abgelehnt zu haben. Bedauernd verwei-
sen sie darauf, dafl es am 17. Juni und vor dem 13. August
mit der ,Wende” noch nicht geklappt hat. Sie fithlen sich
gleichsam als ,Tédter und Opfer in einer Person”. Die DDR
sei verdientermafien zugrundegegangen, verkiinden ihre
Herolde. Und sie entschuldigen sich beim gnadenlos auf
jede Schwiche lauernden Klassenfeind fiir ihr Zerrbild vom
Sozialismus und fiir Entwicklungen oder Vorgénge, die
nicht ,im Dialog” mit der Bourgeoisie, sondern nur inner-
halb der deutschen Arbeiterbewegung ausdiskutiert und
geklart werden kénnen.
Wie haltst Du’s mit der DDR? Wir geben darauf keine sche-
matischen, scherenschnitthaften und geschénten Ant-
worten. Wir glorifizieren, vergolden und verkldren nichts,
verschleiern keine Defizite. Doch wir sind wie der russi-
sche Kommunist in Majakowskis Poem vom Sowjetpafs
stolz darauf, Blirger der DDR gewesen zu sein. Des besten
Deutschland, das es bisher gab.
Zum 49. Jahrestag unseres Staates — in dem von Daimler
und der Deutschen Bank werden wir mit Sicherheit nie-
mals ankommen — nennen wir die Dinge beim Namen: Die
DDR war die grofSte Errungenschaft in der Geschichte der
revolutiondren deutschen Arbeiterbewegung!

Nr. 8, September 1998

Nordatlantikpakt oder Mordatlantikpakt?

Ohne Maske

or dem Weilen Haus, in dessen Oval Office zur gleichen

Zeit die noch nicht inthronisierten neuen Bonner Chefs
Schréder und Fischer USA-Prasident Clinton ihr Festhalten
an der Kortischen Aufen- und Sicherheitspolitik beteuer-
ten, forderten Aggressionsfanatiker: ,NATO-Bomben auf
Belgrad!” Stuka-Bomben auf Guernica, Warschau, Rotter-
dam und Coventry hatte es hierzulande einst geheifSen.
Wer hinter das ,Geheimnis” kommen will, wie heutzutage
imperialistische Kriege in Szene gesetzt und vom Zaun
gebrochen werden, der erhédlt seit Monaten eine Elemen-
tarschullektion in unverhtllter Aggressionsvorbereitung.
Eines ,Zwischenfalls im Golf von Tongking”, mit dem 1964
noch die Bombardierung Nordvietnams ,begriindet” wer-
den mufSte, bedarf es schon ldngst nicht mehr.
Von aufSen angeheizte innere Vorgénge in einem souvera-
nen Staat — Serbien — genligen, um das NATO-“Recht auf

Intervention” einzufordern. Dabei hat der nun den Platz
Saddam Husseins einnehmende derzeitige Lieblingsfeind,
der jugoslawische ,Postkommunist” Slobodan Milosevic,
nichts anderes getan, als einen von proimperialistischen
Separatistenbanden mit offener Unterstiitzung des ,Westens”
unternommenen Abtrennungsversuch in der mehrheitlich
von Albanern besiedelten serbischen Provinz Kosovo zu
vereiteln. Die Massenflucht von Dorfbewohnern war eine
unmittelbare Folge der Kdmpfe, die die UCK-Terroristen
angezettelt hatten. Bei Demonstrationen in der Gebiets-
hauptstadt Pristina, die den ,Freischérler-Aktionen” der
bis an die Zdhne bewaffneten Banden vorausgegangen
waren, hatte deren politischer Anhang schon vor Monaten
USA-Flaggen geschwenkt und die NATO zum Eingreifen
aufgefordert. Seitdem haben Sender und Presse der BRD
eine regelrechte Kriegspsychose geschiirt.



Dabei wurde das ,Untermenschen”-Bild der serbischen
~Soldateska”, die im Kosovo gegen die wackeren Ménner der
~Befreiungsarmee” wiite und vor Massakern an Frauen und
Kindern nicht zurtickschrecke, von den Medien unablédssig
in hoher Dosierung, gleichgeschaltet und sprachgeregelt,
verbreitet. Ubrigens: Mit im Boot ist Papst Wojtyla. Nicht
zufédllig hat er gerade in diesen Tagen einen kroatischen
Kriegsverbrecher-Kardinal, der einst die Ustascha-Henker
Hunderttausender nicht ,freiwillig” zum rémischen Glau-
ben konvertierter Serben segnete, in Zagreb heiliggespro-
chen. Ein ungeheuerlicher Affront gegen das serbische Volk!
Teil der Kriegsvorbereitungen ist die Demontage der UNO.
Immer mehr wird die Weltorganisation, in der einst das
sowjetische ,Njet” den imperialistischen Hasardeuren
kraftvoll in die Parade fiihr, als lacherlicher Hampelmann
hingestellt, der ,iberholten” Volkerrechtsprinzipien nach-
laufe. Sind Chinesen und Russen im UN-Sicherheitsrat zum
+Einlenken” gezwungen. Mit dem Revolver an der Schléafe
mufte der serbische Président dem Einmarsch Tausender
durch NATO-Truppen ,geschiitzter” Spione zustimmen,
die sich als ,Beobachter” ausgeben. Doch kein erzwun-
genes Zugestdndnis Belgrads ist den imperialistischen
Erpressern grofd genug. Erhalten sie einen Finger, fordern
sie sofort die Hand, um dann den Arm und schlie@lich den
ganzen Koérper zu verlangen.

Die Lage ist nach wie vor duflerst kritisch. Werden mor-
gen die Kinderkrippen von Belgrad, in denen sich Milo-
sevics ,rote Teufel” versteckt halten, das Ziel der ,sau-
beren” NATO-Bomben sein? Clinton, selbst kein ,Falke”,

steht das Wasser so am Hals, daf3 er zum Gefangenen der
Scharfmacher seines eigenen Kabinetts, der Auffenmini-
sterin Albright und des republikanischen Kriegsministers
Cohen, geworden ist. Thm bleibt nur noch das Abriicken
und Verkiinden der jeweils ndchsten Aggressionsschritte.
Das Fehlen der Sowjetunion, der Verlust des Warschauer
Paktes machen sich schmerzlich bemerkbar. Den Frie-
densfaktor, der Europa vier Jahrzehnte vor Kriegsbrand
bewahrte, gibt es seit der Aufhebung des strategischen
Gleichgewichts zwischen Sozialismus und Imperialis-
mus nicht mehr.

Eine kleine Reminiszenz. Bekanntlich traten in DDR und
SED ab Mitte der 80er Jahre im Verein mit der SPD plotz-
lich Leute auf den Plan, die dem Imperialismus etwas vol-
lig Artfremdes —nadmlich Friedensfahigkeit — bescheinigen
wollten. Sie hielten offenbar die Tatsache, daf3 einem per-
manent Kriege hervorbringenden System durch die Macht
des sozialistischen Gegensystems in hartestem Klassen-
kampf Fesseln angelegt worden waren, fiir dessen selbst-
gezeugte Eigenschaft. Nun, da es die Fesseln nicht mehr
gibt, wird das aggressive Wesen des Imperialismus wie-
der vor aller Augen sichtbar.

Der Extremisten-Forderung ,Bombt Belgrad!”, deren
militdrische Exekution die NATO schlagartig aus einem
Nordatlantikpakt in einen Mordatlantikpakt verwan-
deln wiirde, setzen wir Kommunisten unser solidarisches
+Hande weg von Serbien!” entgegen.

Nr. 9, Oktober 1998
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Zwei deutsche Griindungstage — wie damit umgehen?

Das Jubildumsjahr

Vor dem 1999 ist fiir die Deutschen ein Jahr der Jubiléen.
Begangen werden - je nach Standort und Gesinnung —
der 50. Jahrestag der Bundesrepublik Deutschland und der
50. Griindungstag der Deutschen Demokratischen Republik.
Am 23. Mai 1949 trat das Grundgesetz der BRD in Kraft,
wurde mit der Ausrufung des westdeutschen Separatstaa-
tes die bereits wahrungspolitisch vorbereitete Spaltung
Deutschlands vollendet. Lieber das halbe Deutschland ganz
als das ganze Deutschland halb, lautete Adenauers Devise.
Ein folgenschwerer Schritt, stellte sich das Deutschland
der Globkes, Heusingers, Speidels und Oberldnders doch
von Beginn an in die Tradition seines ,Rechtsvorgédnger-
staates”, des 3. Deutschen Reiches. Zu ihr gehorte auch das
schon im August 1956 verhédngte Verbot der KPD. Gegen
Hunderttausende Antifaschisten wurde ermittelt, gegen
Zehntausende strafrechtlich vorgegangen, Tausende warf
man in die Gefdngnisse. Von der mit McCarthys Amerika
synchronisierten Ara Adenauers spannt sich der Bogen
iber den Mord an Benno Ohnesorg, den Radikalenerlaf3,
die Berufsverbote, die Notstandsgesetze, die Isolationsfol-
ter und die Polizeieinsétze gegen Friedensbewegung, auto-
nome Antifa- und Anti-Atom-Demonstranten bis hin zur
rechtbeugenden und rechtbrechenden Strafverfolgung nach
der Konterrevolution vor Gericht gestellter DDR-Biirger.

Natiirlich muf8 man auch die andere Seite der Medaille
sehen: Die BRD ist heute — in ihrem Westteil — ein hoch-
entwickeltes Land und die wirtschaftlich stdrkste Macht
Europas. Thre werktétigen Bewohner — darunter Millio-
nen am Aufbau beteiligte ausldndische Mitbiirger —haben
in finf Jahrzehnten BRD-Geschichte persdnlich GroRes
geleistet und so manches erkdmpft. Doch es gibt keinen
Grund, das durch die Annexion der DDR noch mehr auf-
geblasene imperialistische Deutschland von Henkel und
Hundt, Daimler und der Deutschen Bank, in dem neonazi-
stische Parteien zum ,Demokratie”-Spiel gehéren, Auslan-
derhaf} grassiert, der Grofle Lauschangriff praktiziert wird
und sich Parlament wie Regierende zu weltweiten Militar-
einsdtzen der Bundeswehr bekennen, als Staat zu feiern.
Soll man millionenfache Arbeits- und Wohnungslosigkeit,
Kinderelend und Frauenbenachteiligung, will man das
Fehlen der sozialen Menschenrechte auch noch wiirdigen?
Das 1999 anstehende BRD-Jubildum ist fiir unsereinen
wohl kaum ein festlicher Anlaf. Nicht der VergeRlich-
keitsseuche und dem Entschuldigungsvirus Verfallene
aber werden in diesem Jahr ein anderes Ereignis bege-
hen: den 50. Griindungstag der DDR. Sie entstand nicht
als Spaltungsakt, sondern als Antwort auf die Spaltung.
Sie war der erste deutsche Friedensstaat. Sie wurde auf



den Trimmern des Faschismus geschaffen und blieb Zeit
ihrer Existenz ein Hort des Antifaschismus. Sie war ein
Staat der arbeitenden, nicht aber der ausbeutenden Klasse.
Sie war kein biirgerlich-kapitalistischer Rechts-Staat, son-
dern ein sozialistischer Staat des Rechts auf Arbeit, auf
Kinderbetreuung, auf Bildung, auf Wohnen, auf Gesund-
heit, auf Gleichstellung von Mann und Frau.

Die reale DDR glich keinem biblisch-traumgezeugten Para-
dies. Der Sozialismus, dessen Aufbau eine ganze histo-
rische Epoche umfaft, trug auf manchen Gebieten erst
embryonale Ziige oder noch die Narben des Alten. Objek-
tive Grenzen und subjektive Unzuladnglichkeiten hinderten

oft am rascheren Voranschreiten. Und doch war die DDR
besser, menschlicher und wohnlicher eingerichtet als
jedes andere Deutschland davor und danach. Aber unser
Staat kann seinen 50. Jahrestag nicht erleben. Sein Ver-
schwinden - die Folge einer Verkettung innerer und dufle-
rer Ursachen - ist ein schwerer Verlust fiir Deutschland,
fiir Europa und fiir die Welt.
Eine Niederlage ist kein Grund zum Feiern, ein Grund zur
Besinnung allemal. Zur Riickbesinnung auf Gewesenes
und Verlorenes. Und zum Kampf. Fiir eine neue deutsche
demokratische Republik.

Nr. 11, Dezember 1998

Der Mut des Kommunalpolitikers

Eklat in WeifSensee

Auf der 35.Sitzung der Bezirksverordnetenversammlung
von Berlin-WeifSensee am 9. Dezember 1998 kam es zu
einem Schlagabtausch zwischen dem mit einer genorm-
ten Mauer-Stacheldraht-Schiefbefehl-Rede aufwartenden
CDU-Bezirksverordneten Kanitz, der zweier 1961 und 1962
beim Grenzdurchbruch ums Leben gekommener Weilenseer
»gedachte”, und dem PDS-Fraktionsvorsitzenden Dr. Martin
Dressel. Der CDU-Mann hatte die auf ein Strafverfolgungs-
beendigungsgesetz abzielenden Interview-Gedanken der
couragierten PDS-Bun-destagsabgeordneten Dr. Evelyn
Kenzler — ihr war die eigene Fraktions- und Parteispitze
mit einer befremdlichen Erkldrung sofort in den Riicken
gefallen — zum Anlaf von Beschuldigungen und Unterstel-
lungen genommen. Dr. Dressel wies die antikommunisti-
schen Tiraden zuriick und duflerte sich zu Griinden und
Hintergriinden der DDR-Grenzsicherungsmafnahmen
vom 13. August 1961. Dabei kam er insbesondere auf die
Rolle der sogenannten Grenzgénger zu sprechen, die im
Osten gewohnt und im Westen gearbeitet hatten. Da ihnen
der spekulative Wechselkurs ein Vielfaches des Einkom-
mens eines Normalbiirgers sicherte, fiigten sie der DDR
bei offener Grenze jahrelang schwersten wirtschaftlichen
Schaden zu. Dem einen Riegel vorzuschieben, habe zu den
Zielen des ,Mauerbaus” gehort, betonte Dr. Dressel unter
Hinweis darauf, daf einer der beiden getéteten Weifsen-
seer Grenzgéanger gewesen sei. Nachdriicklich stellte er
fest, daf jeder Tote an der Mauer — und zwar diesseits wie
jenseits — ,einer zuviel gewesen” sei.

Man miiSste annehmen, daf sich die gesamte PDS-Frak-
tion nach dem Kanitz-Eklat sofort um ihren beherzten

Dr. Martin Dressel

Vorsitzenden geschart und den Angriff von rechts einmii-
tig abgewehrt hétte. Doch das war leider nicht der Fall.
Durch das in der PDS grassierende Virus des Abriickens
von der DDR waren manche Bezirksverordnete verunsi-
chert. Andere stellten sich de facto auf die Kanitz-Position.
Wahrend eine von gewissen Medien geschiirte und hochge-
peitschte Hafkampagne gegen Dr. Dressel losbrach, blieb
dieser ohne jeden Schutz durch die Berliner Parteioberen.
Das Gegenteil war sogar der Fall: Sein Riicktritt als PDS-
Fraktionsfithrer wurde durch diese unumwunden ein-
gefordert. Die gegen ihn angewandten Methoden waren
L,bewidhrten Vorbildern”, von denen sich die PDS sonst so
gerne abgrenzt, entlehnt. Die Berliner Landesvorsitzende
Petra Pau, die es sich Jahr fiir Jahr nicht nehmen 148t,
bei der ,Ehrung” des Diepgen-Senats am Kreuz fiir Peter
Fechter — einen der beiden Weillenseer — trotz Abweisung
durch die CDU-Ordner ein Blumengebinde niederzulegen,
griff Martin Dressel ebenso heftig an wie der aufstiegsbe-
wullte WeiBenseer PDS-Bezirksvorsitzende Gernot Klemm.
Damit wurde dem Kanitz-Eklat in der BW noch ein weite-
res Kapitel hinzugefiigt.
Zwischen zwei Fronten geraten und vom politischen Geg-
ner wie von eigenen Leuten ins Kreuzfeuer genommen, hat
Genosse Dr. Dressel, der beim sozialismustreuen Teil der
Weillenseer PDS-Basis nach wie vor hohes Ansehen genief3t,
inzwischen die Konsequenzen gezogen, seine Funktionen
abgegeben und schweren Herzens die Partei verlassen.
Nr. 12, Januar 1999




Zum Internationalen Frauentag 1999

Gedanken an Gerda, Gretel und Irmgard

nternationaler Frauentag 1999. Wir verzichten auf Kaf-

feetafeln mit beschiirzten Mannern und vom Dutzend
geschnittene Glickwiinsche, auf journalistischen Klimbim
und agitatorische Pirouetten. Die Dinge sind zu ernst, um
im seichten Gewaésser zu platschern oder Vordergriindi-
ges zu bedienen.
Wir berichten in dieser RF-Ausgabe von drei Frauen, deren
Namen weltweit Synonyme menschlicher Wiirde und sozi-
aler Befreiung sind: Nadeshda Krupskaja, Clara Zetkin und
Alexandra Kollontai. Sie stehen in der ersten Reihe, wenn
von proletarischer Emanzipation die Rede ist. Millionen
haben ihnen nachgeeifert und ihre menschlichen, mora-
lischen und politischen Qualitédten in sich aufgenommen.
Man kénnte unzahlige Beispiele dafiir nennen, daf die
Saat der Grofen auf fruchtbaren Boden gefallen ist: Soja
Kosmodemjanskaja und Olga Benario, Raymonde Dien
und Tamara Bunke, Catarina Eufemia und Gladys Marin,
die Heldinnen Vietnams und des stidafrikanischen Anti-
Apartheid-Kampfes zeugen davon.
Hier wollen wir an drei kluge, starke und mutige Frauen
unserer Tage und dieses Landes erinnern, die ihresgleichen
suchen. Unsere Gedanken sind bei Gerda, Gretel und Irm-
gard. Das gefrdafBige grofle Deutschland, in dessen Magen
wir ,vereinigt” wurden, hat sie — die Antifaschistinnen aus
der DDR - seit der Einverleibung des sozialistischen deut-
schen Staates mit Haf und Verfolgung tiberzogen. Die drei
Frauen, die sich mit Stolz zu ihren Biographien bekennen,
gerieten nicht wegen irgendwelcher Verbrechen ins Visier
der rechtsbeugenden Kriminalisierer. Die Klassenjustiz
der Bourgeoisie zog sie beim groffen antikommunistischen
Fischzug der siegreichen Konterrevolution nur aus einem
Grunde in ihre Netze: wegen ,Diebstahls angestammter
Rechte”. Sie verzieh den dreien nicht, daf sie beim Entzug
ihrer Privilegien mitgetan hatten. SchlieBlich wurde das
Kapital vom Sozialismus vierzig Jahre lang nach Strich
und Faden bestohlen — um Macht und Eigentum.

Irmgard Jendretzky und Gretel Neumann haben 1950 in
den Waldheim-Prozessen gegen Naziverbrecher, die der
jungen DDR-Justiz durch die sowjetischen Militdrbehor-
den zur Aburteilung tibergeben wurden, als Richterin und
Staatsanwdéltin teilgenommen. Gretel, die heute 82jahrige
Widerstandskdmpferin, hatte unter den Faschisten selbst
im Zuchthaus Waldheim gesessen. Einer von jenen, wel-
che sie dann anklagte, war der einstige Nazi-Polizeichef
von Paris, ein blutbesudelter Henker. Daf sie ihn nicht
nach der damals in Bonner Gefilden geltenden Mode mit
Glacéhandschuhen anfafite, brachte ihr nach der Anne-
xion der DDR durch den Staat der Filbingers und Globkes
Ermittlungsverfahren und Anklage ein. Irmgard wurde
im Alter von 79 Jahren zu einer vierjahrigen Freiheits-
strafe verurteilt. Und Gerda, unsere RF-Korrespondentin
in der Frauen-Vollzugsanstalt Reinickendorf, traf es von
den dreien wohl am hértesten: Die heute 72jahrige ist die
einzige Frau aus der DDR, die sich zur Zeit in politischer
Haft befindet. Sie wurde auf der Strafle festgenommen,
nachdem sie die Ladung zum Antritt ihrer 21monatigen
Freiheitsstrafe durch Verschulden der Justiz nicht erreicht
hatte. Seit dem 28. Mérz 1998 befindet sich Gerda Klabuhn
im Gefdngnis; gegenwartig ist sie im offenen Vollzug. Wir
hoffen, daf sie bald auf freiem Fuf sein wird.
Frauenschicksale in diesen Tagen und in einem Land, des-
sen Tonangebende —leider sekundiert von manchen, denen
ihre Komplizenschaft in Sachen DDR-Verleumdung nicht
gut zu Gesicht steht — unabléssig die Leier vom Rechts-
staat der Krupps und vom Unrechtsstaat der Krauses dre-
hen. Schicksale von Frauen, denen unsere Gedanken und
unsere Gefihle, unsere Bewunderung und unsere Solida-
ritdt gehoren. Frauen, die auf ihre eigene und unverwech-
selbare Art in den Schuhen der Krupskaja, der Zetkin und
der Kollontai stehen.

Nr. 13, Februar 1999

Qual der Wahl

inige Tage vor der 2. Beratung des 6. Parteitags der

Demokratischen Sozialisten in Suhl besuchte mich ein
sehr angesehener und zu DDR-Zeiten bewéahrter Genosse.
Heute ist er Basisgruppenvorsitzender der PDS. Ohne
Umschweife machte mein Freund seinem Herzen Luft.
Sollte in Suhl André Brie auf die Europa-Liste seiner Partei
oder gar an deren Spitze gelangen, gehe er nicht zur Wahl,
verkiindete er kategorisch. Einen Kandidaten, der die DDR
unter dem ,Totalitarismus”-Aspekt mit dem Faschismus
verglichen habe, wolle er sich nicht antun. Zu meiner Ver-
bliffung stellte mein Besucher, der der DKP nicht sonder-
lich nahe steht und in seiner Partei zu bleiben gedenkt, die
berechtigte Frage: ,Warum kandidiert eigentlich die DKP

nicht? Diesmal wére sie vonndéten. Ich wiirde sie wahlen.
Und mancher andere PDS-Genosse tate das sicher auch!”

Ich erkldrte meinem Gast unsere BeschlufSlage: Am vierten
Tag des 14. DKP-Parteitags hatten in Gladbeck zwar rund
45 Prozent der Delegierten dafiir gestimmt, die 6ffent-
lichkeitswirksamen Moglichkeiten eines eigenstdndigen
Wahlkampfes zu nutzen und ungeachtet begrenzter Stimm-
gewinn-Aussichten als politisch unabhédngige kommuni-
stische Kraft fiir das Europa-Parlament anzutreten; eine

recht knappe Mehrheit aber sei der Auffassung gefolgt,
dem Miinchener Siemens-Betriebsrat und DKP-Mitglied
Leo Mayer im Interesse einer ,Biindelung linker Stim-
men” die Bewerbung als Einzelperson zu gestatten und



auf Profilierung der eigenen Partei zu verzichten. ,Auf
einer Liste mit Brie?”, fragte mein Gast erstaunt zuriick.

Jetzt, nachdem sich in Suhl Personen und Inhalte sortiert
haben, ist die Sache noch tiberschaubarer geworden. Eine
Mehrheit der PDS-Delegierten erlag der demagogischen
Forderung ihrer Parteizentrale, eine ,ausgewogene Mann-
schaft” mit dem bei 78,5 Prozent der Stimmen auf Platz 4
abgedrédngten ,Parteilinken” Hans Modrow und dem als
Vordenker (er denkt schon heute im Geist der SPD, seiner
kiinftigen Partei!) angepriesenen PDS-Rechten André Brie
(Rang 2 / 56 Prozent) zusammenzustellen. Gelangt die
PDS in das Europa-Parlament, dann gilt Spitzenkandidat
Brie schon jetzt als gewdhlt und kann fortan seine heh-
ren Spriiche in Strasbourg klopfen. Mit der Nominierung
dieses arroganten Zynikers, der seine eigenen Genossen
menschlich verh6hnt und politisch diskreditiert, ist die
PDS-Liste fiir meinen anfangs erwahnten Freund — und
auch fir andere — nicht mehr wahlbar. Was aber wurde
aus dem DKP-Sekretariatsmitglied und Einzelbewerber Leo
Mayer, wie schnitt er in der Huld der PDS-Delegierten ab?
Hat er sich auch auf einem vorderen und damit aussichts-
reichen Listenplatz wiedergefunden? Ist er trotz des von
der Parteitagsregie erneut ins Spiel gebrachten Schweriner
Ausgrenzungsbeschlusses gegen die DKP gewahlt worden?
Bei dem Suhler Gerangel — schlief8lich gestattete man nach
,anwaltlicher Auskunft” (Gysi?) dem Siemens-Ingenieur

die Kandidatur und erklarte damit die Schweriner Ent-
scheidung in diesem Falle fiir de facto aufgehoben — fiel
Leo Mayer durch das magische Sieb der ersten sechs, die
bei einem anvisierten Stimmenanteil von sechs Prozent
in das Europa-Parlament einzégen. Er kam nur auf den
zwolften Rang, der erst bei einem nicht einmal von Phan-
tasten fiir moglich gehaltenen PDS-Gewinn von 12 Pro-
zent (!) einlésbar wére.
Schon bei der Begegnung des DKP-Vorsitzenden Heinz Stehr
mit dem stellvertretenden PDS-Bundestags-Fraktionsvor-
sitzenden Wolfgang Gehrcke (Ex-DKP) war die Chancenlo-
sigkeit der Bewerbung Leo Mayers angesprochen geworden.
Gehrcke, der — obwohl eigentlich auSenpolitischer Spre-
cher der Fraktion — jetzt aparterweise fiir Kontakte der
PDS-Abgeordneten mit der DKP verantwortlich zeichnet,
hatte in dem Gespréch keinen Zweifel daran gelassen, daf
der DKP-Politiker ,bei dem herrschenden Andrang” nicht
fiir einen vorderen Platz in Frage komme. Angesichts der
Listenfithrung durch den Antikommunisten Brie stellen
sich immer mehr Genossinnen und Genossen aus DKP und
PDS, aber auch viele Linke, die sich bereits vom Wahlge-
schehen verdrossen abgewandt haben, die Frage, ob die
DKP gut damit beraten war, die eigene Fahne einzurollen
und auf das Flaggezeigen zu verzichten

Nr. 14, Mdrz 1999

Die alte Geschichte von David und Goliath

Niederlage der NATO

ie Bombenwerfer der NATO haben sich tiber Nacht in

,Friedenstruppen” verwandelt. Auf Kampfjets und
Panzern prangen jetzt Taube und Olzweig. Glaubt man
den professionellen Propaganda-Liignern der imperia-
listischen Medien, dann hat Jugoslawien eine vernich-
tende Schlappe, der ,Westen” aber einen historischen
Sieg errungen. Belgrad sei vor NATO und EU zu Kreuze
gekrochen und habe sich am Ende doch den Bedingun-
gen des Abkommens von Rambouillet gebeugt. Der Wille
des jugoslawischen Volkes, dem Bombenhagel einer
zuletzt aus tiber 1000 Kampfmaschinen bestehenden
Luft-Armada der NATO zu trotzen, sei eine mit unzéh-
ligen Menschenopfern und schwersten Zerstérungen
bezahlte Fehlrechnung des ,Milosevic-Regimes” gewe-
sen. Dem finnischen Présidenten Ahtisaari und Moskaus
.Jugoslawien-Beauftragten” Tschernomyrdin sei nach
,zdhen Verhandlungen” mit der Belgrader Fiithrung ein
,Durchbruch” gelungen. Der UN-Sicherheitsrat habe den
.Friedensplan” der G-8-Staaten — trotz des Widerstre-
bens von Chinesen und Russen — akzeptiert. So weit die
Version der Ligner. Thre Lesart stellt die Tatsachen auf
den Kopf. Der an Nazi-Vorbildern strategisch orientierte
.Blitzkrieg”, der ein tapferes Volk brechen und seinen
nicht auf die proimperialistische Linie eingeschwenkten
Staat zerschlagen sollte, ist gescheitert. Das Hauptziel
der NATO — der Sturz des freigewéahlten Présidenten Slo-
bodan Milosevic - eines Patrioten, der durch erwiesene

Kriegsverbrecher zum ,Kriegsverbrecher” gestempelt
wurde — blieb aus. Milosevic — der Fiithrer der Soziali-
stischen Partei Serbiens und einstige Generalsekretar
des Bundes der Kommunisten Jugoslawiens — sitzt auch
nach westlicher Erkenntnis fest im Sattel. Militdrisch
wurden die Streitkrafte des angegriffenen Landes nicht
zerschlagen. Die ,technische Perfektion” und materi-
elle Uberlegenheit des Aggressors haben nicht einmal
die Luftverteidigung Jugoslawiens auszuschalten ver-
mocht, obwohl das von NATO-Sprechern immer wieder
behauptet worden war.

Auch das zweite Hauptziel des Uberfalls — die Vereinten
Nationen definitiv auszuhebeln und das vélkerrechtliche
Gewaltmonopol des UN-Sicherheitsrates offiziell aufzu-
heben — wurde verfehlt. Die UNO ist zwar geschwécht
und diskreditiert worden, muf3te aber wieder ins Spiel
gebracht werden. SchlieBlich: Das neue Miinchener Diktat
von Rambouillet, das ganz Jugoslawien in ein Protekto-
rat der NATO verwandeln sollte, konnte Beigrad nicht
aufgezwungen werden. Was ist aus Clintons grofténen-
dem ,Wir kdmpfen bis zum Sieg!” geworden? Wer hat in
diesem Ringen zwischen David und Goliath — zumindest
moralisch — den Giirtel gewonnen? Die USA? Die NATO?
Sehen so Sieger aus? Die triumphalistischen Bilder aus
dem okkupierten Kosovo tduschen es nur vor. Serbien
ist schwer verwiistet, seine Infrastruktur weitgehend
zerstort. Zahlreiche gefallene Militdrs und Tausende



im Bombenhagel der Todesflieger und der politischen
Schreibtischmérder hinter ihnen umgekommene Zivili-
sten stellen eine schreckliche Bilanz dar. Aber sein aus
der heroischen Geschichte des Partisanenkampfes Kraft
schopfendes Volk, seine Staats- und Gesellschaftsord-
nung, die noch Reste des Sozialismus birgt, sind nicht
zu Boden gegangen. In Belgrad regiert weiter Milosevic
und nicht — wie von der NATO erhofft und vorausgesagt —
irgendein Djindjic oder Draskovic von imperialistischen
Gnaden. Sicher — Jugoslawien hat Federn lassen und Kom-
promisse eingehen miissen. Denn einen Bodenkrieg, den
Clinton und das blutige Rudel der NATO-Stébler noch
immer als Variante im Armel haben, kénnte das kleine
Land wohl kaum durchstehen.

Andererseits ist in Amerika durch die von den Schrdéders,
Fischers und Scharpings sekundierte Balkan-Aggres-
sion der USA nicht einmal eine Fensterscheibe zu Bruch
gegangen. Nach Washingtoner Darstellung tendieren die
eigenen Verluste im ,modernen”, ,sauberen”, ,chirurgi-
schen” Krieg zur Errichtung der ,neuen Weltordnung”
gegen Null. Und dennoch: Im Kampf gegen Jugoslawien
— bei der ersten ,militdrischen Bewdhrungsprobe” der
imperialistischen Allianz — hat die NATO eine doppelte
Niederlage erlitten. Die schlagartige Beseitigung der letz-
ten ,antiwestlichen” Position in Stidosteuropa blieb ein
frommer Wunsch. Und: Jeder weifs jetzt, daf® der Briisse-
ler Kriegspakt nichts mit Verteidigung und hehren Ide-
alen, sondern allein mit Mord und Totschlag zu tun hat.

Nr. 17, Juni 1999

Zwei gleiche Schuhe?

Man stelle sich vor: Das Messer in der Hand des Chir-
urgen und das Messer in der Hand des Amoklau-
fers. Zwei Messer, konnte man sagen. Und doch sind beide
Gegenstande unvergleichbar. Sie dienen unterschiedlichen,
ja diametral entgegengesetzten Zwecken und werden von
Personen benutzt, die Gegensatzliches wollen.

Kann man zwei Staaten miteinander vergleichen, von denen
der eine vier Jahrzehnte lang fiir den Frieden stand, wah-
rend der andere — den ersten verschlingende —im 50. Jahr
seines Bestehens ein kleines, schwécheres Land Europas
mit Bomben und Raketen tiberfiel? Auch hier erscheint
der Vergleich abwegig. Und doch wird in diesem Jahr des
,Doppel-Jubildums” von Boswilligen, Verwirrten, Gut-
meinenden und auch manchen, die es eigentlich besser
wissen sollten, immer wieder der Versuch unternommen,
die Grindungstage der sozialistischen Deutschen Demo-
kratischen Republik und der imperialistischen Bundes-
republik Deutschland miteinander zu verkniipfen oder
auf gleicher Ebene zu behandeln. Natiirlich besteht zwi-
schen beiden 1949 angesiedelten Ereignissen ein enger
Zusammenhang. So erscheint eine ebenso gewissenhafte
wie parteiliche Analyse von Politik und Geschichte beider
Staaten dringend und zwingend geboten. Aber kann man
deshalb aus DDR und BRD ein Doppelpack machen? Han-
delt es sich etwa um zwei gleiche Schuhe, wie die kiirzlich
in einem Entwurfsmaterial der DKP verwendete unmar-
xistische Formulierung glauben machen kénnte, 1989 sei
.die Bewahrung der besten Elemente beider Systeme ver-
sdumt” worden? Unter der obendrein auch noch sachlich
falschen Uberschrift ,Deutsches Doppel. Riickblick auf 50
Jahre deutscher Zweistaatlichkeit” bediente die linksbiir-
gerliche Tageszeitung ,Neues Deutschland” das ,deutsch-
deutsche Jubilaum"” gewissermafen in einem Aufwasch.
Ohne Zweifel ist objektivistisches Herangehen an diese
Thematik — nimmt man die Gesamtheit primitiver und
vulgérer Verunglimpfungen der DDR - oftmals schon der
Gipfel des tiberhaupt Erreichbaren. Und dabei ist doch
gerade dieses Gemenge aus Wahrheit und Liige besonders
desorientierend.

Wir haben eine andere Sicht auf die Dinge ,deutscher Zwei-
staatlichkeit”. Imperialismus und Sozialismus gehéren fiir
uns nicht in einen Sack. Es macht Mut, wenn ein kommu-
nistischer Theoretiker vom Range Robert Steigerwalds
in der UZ die Forderung erhebt, angesichts der Bonner
Jubelgesédnge die ,wirkliche Rolle und Bedeutung der DDR
herauszustellen”, die ,einen enormen Beitrag zur Festi-
gung des sozialistischen Weltsystems geleistet” habe. In
der DDR, einem der zehn fihrenden Industriestaaten der
Welt, habe es ,qualitativ bedeutsame Schritte der Frauen-
befreiung, der Bildungs- und Kulturrevolution, der Erzie-
hung im Geiste der Solidaritédt, des Internationalismus,
der Friedensliebe” gegeben. Wir wiirden dem unsererseits
noch gerne die Feststellung hinzufiigen: Die DDR war die
grofite Errungenschaft in der Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung und des deutschen Volkes!

Fiir richtig halten wir tibrigens auch die Bemerkung Robert
Steigerwalds, daf der sozialistische deutsche Staat selbst
dann untergegangen ware, ,wenn man die unbezweifel-
baren Fehler und wichtigen Versdumnisse nicht began-
gen héatte — denn die zum Schluf in der UdSSR fiithrenden
Personlichkeiten hatten die DDR schon Jahre vor ihrem
Untergang preisgegeben und dariiber mit dem Westen
Geheimverhandlungen gefiihrt.”

Wir begehen in diesem Jahr keine zwei Jubilden. (Das Verb
dazu heiflt ja jubilieren!) Der 50. Jahrestag der BRD ist
uns Anlafl zum Nachdenken tiber den neuerlich erfolgrei-
chen Vormarsch des deutschen Imperialismus. Das post-
mortale Jubildum der DDR bringt Schmerz und Freude
zugleich — Trauer tiber den unwiederbringlichen Verlust
und das Gliicksgefiihl, Biirger der DDR gewesen zu sein.
Der 14. Parteitag der DKP hat im Mai 1998 in Hannover
beschlossen, eine Kommission zur Auswertung der histo-
rischen Erfahrungen der DDR und zur Vorbereitung einer
Arbeitskonferenz anlédRlich ihres 50. Griindungstages zu
bilden. Vom Wirken dieser Kommission hat man in der
Presse der Partei seither leider nichts vernommen. Jetzt
gehe es einer anderen Kommission um ein Dokument, das
sunsere Positionen zu den 50. Jahrestagen von BRD und



DDR zusammenfassen” solle, heiSt es. Also auch hier Dop-
pelpack durch die Hintertiir? Ubrigens — ausgerechnet fiir
das Annexionswochenende 2./3. Oktober sei eine Konfe-
renz zu BRD und DDR geplant, hért man. Wére es nicht
sinnvoll, iiber das Datum noch einmal nachzudenken? Wir
bleiben in jedem Falle beim 7. Oktober: dem Tag, an dem

in Berlin unser Staat geboren wurde, der dem Kapital vier-
zig Jahre lang Macht und Eigentum entzog, der mit dem
Aufbau einer sozialistischen Gesellschaft begann. Dafiir
haben wir den Saal bestellt. Das werden wir feiern. Dar-
auf werden wir anstofen. Trotz alledem!

Nr. 18, Juli 1999

Kiuisse fuiir Madeleine

n der zeitgendssischen Diplomatie hat sich — gewisser-

mafien gewohnheitsrechtlich — eine neue Praxis einge-
schlichen. Das diplomatische Protokoll wurde durch einen
Zusatz reizvoll ergdnzt: Die Aulenministerin der ameri-
kanischen Fiihrungsmacht ist zu kiissen!
Madeleines herber Charme scheint unwiderstehlich zu
sein. Denn alles kiiRt die liebliche Dame aus Ubersee. Joe
Fischer, der grofle humanitére Angriffskrieger und Kata-
strophenabwender an der Spitze der AufSenpolitik des deut-
schen Imperialismus, versteht sich da auf alle Finessen.
Und auch die anderen AuSenminister der NATO-Staaten
wollen nicht abseitsstehen, wenn Mif3 Albright ihre Wange
hinhélt. Selbst Rufllands Iwanow macht keine Ausnahme!
Unléngst bekam die Dame aus dem State Department aller-
dings einen Kuf3 besonderer Provenienz: Der elegante Chef
der UCK-Terroristen, Hashim Thaqi, den die NATO gerne
statt des Psychopathen Rugova an der Spitze einer ,Uber-
gangsverwaltung” im Kosovo sehen mdchte, driickte seine
Lippen auf Madeleines verwelkte Cheeks. Ein ungeheuer-
licher, aber durchaus logischer Vorgang: Kriegsverbrecher
unter sich! Wie war doch unlédngst der treffende Verspre-
cher Klaus-Peter Sieglochs in der ,Heute"-Sendung des
ZDF? ,Die UCK will nicht auf ihr Kriegsgericht ... pardon ...

Kriegsgerat verzichten.” Ubrigens, der von der NATO erfun-
dene Fihrer der ,kosovarischen Untergrundarmee” kiifdte
nicht nur die USA-AuBenministerin; er wurde auch demon-
strativ von Schréder und Blair zu herzlichen Gespréachen
empfangen, als beide Regierungschefs nacheinander ohne
Genehmigung Belgrads in die von der KFOR okkupierte
serbische Provinz einreisten. Das Zusammentreffen mit
Schroder ermunterte die als einheimische Polizeitruppe
fir das Kosovo vorgesehenen Mordbanden Thaqis derart,
daf sie am Tag nach der Begegnung mit dem Kanzler der
BRD in Gracko 14 serbische Bauern massakrierten.
Schrdders Frontvisite im unruhigen Protektorat pafSte voll
ins allgemeine Bild. Der deutsche Imperialismus fiihlt sich
auf dem Balkan zu Hause. Dessen ,Stabilitat” wird jetzt
vom Mann der BRD-Monopole Bodo Hombach fiir Siemens
und die IG-Farben-Nachfolger vorziiglich ,koordiniert”.
Schon heiflt es, da der Bundeswehr-General Klaus Rein-
hardt anstelle des Briten Jackson KFOR-Befehlshaber im
Kosovo werden soll. Und beinahe wére Genosse Scharping
NATO-Generalsekretar geworden ... Hinde hoch, die Deut-
schen sind im Kommen!
Madeleine wird gekiifSt, doch andere kassieren.

Nr. 19, August 1999

Die gespaltene Stadt

ei den Wahlen am 10. Oktober hat die Bevolkerung des
Berliner Ostens — der fritheren Hauptstadt der DDR

— dem regierenden Schréder-Kliingel und seinem gerade
erst an die Spree iberfithrten Bonner Hofstaat eine deut-
liche Abfuhr erteilt. Trotz des ,im Trend liegenden” Sie-
ges der Schwarzen. Ostberlin wahlte rot, stimmte massiv
gegen jene, die unser Territorium vor neun Jahren — am
unseligen 3. Oktober 1990 - in einer politischen Nacht-
und-Nebel-Operation annektierten, nachdem die siegrei-
che Konterrevolution mit ihrer ldhmenden Medien- und
Konsum-Manipulation das Bewuftsein einer Mehrheit der
DDR-Biirger getriibt hatte. Doch die Wirkung dieses Gif-
tes war schwécher als erhofft. In Képfen und Herzen Ver-
schiittetes wurde bei vielen bald wieder freigelegt. Dafl die
sozialistische Vergangenheit — das Land des gesellschaft-
lichen Einvernehmens, der menschlichen Solidaritét, der
taglichen Geborgenheit —in der Erinnerung der Menschen
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fortlebt und die Saat der DDR trotz scharfsten Frostes im
Boden tiberdauert, das wurde jetzt an den Wahlurnen in
Thiiringen, Sachsen und Berlin sichtbar.

Die fiir links optierenden Wahler der PDS hatten vor allem
eines im Sinn: Sie wollten ihr Votum fiir eine Partei abge-
ben, die ungeachtet ihres wankelmiitigen Taktierens und
ihrer Aufgabe jeglichen Klassendenkens bis heute nicht in
der Gunst der Herrschenden steht und die in einer Schick-
salsfrage unserer Geschichte — beim Uberfall des deutschen
Imperialismus auf Jugoslawien — zwar nicht den Léwen-
mut eines Karl Liebknecht, aber anerkennenswerte Hal-
tung bewiesen hat. Denn eins ist sonnenklar: Die Stimm-
abgabe fir die PDS, die in Ostberlin allen anderen Parteien
die Hacken zeigte, in Schroders Regierungsbezirk Mitte
die absolute Mehrheit errang und selbst im Westen der
nach wie vor geteilten Stadt bemerkenswerte Fortschritte
erzielte, war kein Votum fiir die im Volke kaum bekannten



ideologischen Finessen ihrer auf ,sozialdemokratisches
Terrain” driftenden advokatenschlauen Fiihrer. Sie war
in erster Linie eine Entscheidung gegen den Kapitalismus
und seine brutale Ellenbogenmentalitét, gegen Schroder
& Co - das SPD-Establishment im Dienste der Monopole.
Die PDS-Losung ,Sozial und solidarisch” aber rief in vie-
len Wahlern Erinnerungen an vierzig Jahre in der DDR
erlebte Wirklichkeit oder an die nédchste Generation iiber-
mittelte Erfahrungen wach. Entscheidend: Ein Drittel der
PDS-Stimmen wurden von jungen Menschen abgegeben!
Die SPD hat fiir ihren totalen Ubergang ins Lager der Bosse
— fiir ihr Einschwenken auf frither von der inzwischen pul-
verisierten FDP eingenommene Positionen — einen hohen
Preis bezahlt. Sie ist von den Wéahlern als eine Kopie der
.neoliberalen” CDU erkannt worden — und da wollte ein
grofRer Teil von ihnen dann schon lieber das Original, bei
dem mehr Kompetenz vermutet wurde. So fiel die SPD in
Berlin von einst 61 auf nunmehr 22 Prozent zuriick! Das
Lamentieren bestimmter PDS-Spitzenpolitiker iber den
angeblich bedauerlichen Abstieg der SPD, der ,auf der
Linken” eine ,Liicke” reiffe und ein ,Vakuum” entstehen

lasse, verkennt voéllig die Situation. Spatestens der Weg-
gang Lafontaines hat den Standort der SPD in der ,politi-
schen Mitte” signalisiert, so sehr das auch ehrliche Sozi-
aldemokraten und Gewerkschafter der Basis schmerzen
mag. Ubrigens — noch schlimmer als das Verbreiten von
Illusionen tiber die Schréder-Partei sind Avancen einiger
PDS-Fithrer in Richtung CDU. Selbst am Wahlabend lief es
sich Gregor Gysi nicht nehmen, darauf hinzuweisen, ,CDU
und PDS” seien ,die einzigen Parteien, die in Deutschland
ein Konzept besitzen”. ,Berlin bleibt politisch geteilt”, ver-
kiindete NTV nach Bekanntwerden der Wahlergebnisse.
»Zehn Jahre nach dem Wendeherbst gibt es zwei vollig
unterschiedliche Halften der Stadt”, konstatierte das ZDF.
»Die Kluft ist grofler geworden”, kommentierte der scharf-
sinnige Klaus Bresser. Und einer sagte: ,Die Mauer in den
Kopfen ist hoher als je zuvor.”
Aus proletarischer Sicht: Man darf’s zufrieden sein. Ist
doch die ideologische ,Mauer” keine Trennung in Ost und
West, sondern eine Klassenschranke.

Nr. 21, Oktober 1999

Wandel durch Anndaherung

s gibt Leute, die halten Egon Bahr — den geistigen Urhe-

ber der ,Konterrevolution auf Filzlatschen” — nicht nur
fiir einen scharfen Denker mit niichternem Urteilsvermo-
gen, sondern auch fiir einen geméRigten und mafRvollen
Politiker der deutschen Sozialdemokratie. Manche sehen
in ihm sogar einen Linken. Der kliigste Mann der SPD — er
hebt sich von dem 6den Gediimpel ins Rampenlicht drén-
gender Kleingeister ab — besticht durch die Soliditét seiner
Analysen und den Verzicht auf vordergriindiges Brimbo-
rium. Das hat er nicht mehr nétig. Die Zeiten des 17. Juni
1953 liegen lange zuriick, als Egon Bahr die Biirger der
DDR tiiber den RIAS zum ,Volksaufstand gegen das SED-
Regime” aufhetzen und aufheizen wollte. Seitdem hat er
vieles gelernt, doch das Einmaleins und das Abc seiner
Ideologie nicht verlernt: den Antikommunismus. Langst
bevorzugt er subtilere Waffen als Gift und Dolch. Als der
von Haf$ auf die Sowjetunion iiberschdumende USA-Prasi-
dent Ronald Reagan die UdSSR als ,Reich des Bosen” ver-
teufelte und Washingtons antikommunistischer Strategie-
Planer Zbigniew Brzezinski das leicht zu durchschauende
Losungswort ausgab, den Sozialismus ,in der Umarmung
zu erwiirgen”, nannte Bahr seine Variante desselben Kon-
zepts ,Wandel durch Anndherung”. Er war der Architekt
der ideologischen Aufweichung und schleichenden Zer-
setzung der Kampfkraft der SED, die manche revisioni-
stischen Avancen aus Moskauer Richtung zwar durch-
schaute, den vor allem von Bahr lancierten SPD-Offerten
aber auf den Leim ging. Seit 1989 kiimmern sich Exper-
ten wie er intensiv um ,Wandel durch Anndherung” unter
neuen Bedingungen. Gemeinsam mit ihren Gewéhrsleu-
ten in PDS-Vorstandsetagen arbeiten sie auf die komplexe
Sozialdemokratisierung der Partei des Demokratischen
Sozialismus hin — sehr zum Leidwesen vieler aufrechter
Sozialisten und Kommunisten in deren Reihen.

Wahrend sich Ex-KPdSU-Generalsekretér Michail Gorbatschow
in Moskau gerade um den Vorsitz der Russischen Sozial-
demokratischen Partei (Menschewiki) bewirbt, wird auch
in Berlin eifrig gekurbelt. Am 27. Oktober 1999 brachten
das PDS-eigene Blatt ,Neues Deutschland” und der SPD-
eigene,Vorwarts” zeitgleich ein ganzseitiges Doppelinter-
view mit Egon Bahr und Lothar Bisky. Ein tiberdimensio-
nales Foto zeigte beide Sozialdemokraten auf einer Couch
im Hof des Willy-Brandt-Hauses der SPD. ,Wandel durch
Anndherung?” lautete die Uberschrift. Nur einen Tag spéter
forderte Gregor Gysiim Stidwestrundfunk den ,Abschied
von iiberlebten Sozialismus-Modellen”. Seine Partei miisse
begreifen, ,daf es nicht mehr um einen Wechsel sozusa-
gen liber Nacht vom Kapitalismus zu einem vo6llig anderen
System” gehe. ,Schritt fiir Schritt” solle ,eine Gesellschafts-
struktur geschaffen werden, in der die Kapitalinteres-
sen den sozialen Interessen der Menschen untergeordnet”
seien. Wenn jemand eine solche Position als Sozialdemo-
kratisierung der PDS bezeichne, stére ihn das angesichts
des derzeitigen Zustands der SPD nicht, erkldrte Gysi. Und
er fligte hinzu: ,Dann héitten wir wenigstens wieder eine
Sozialdemokratie in Deutschland.”
Deutsche Gorbatschows? Verkauf von Haus und Hof? Ver-
rat an den eigenen Genossen? Wandel durch Annédherung?
Diese Fragen miissen sich PDS-Genossen stellen und beant-
worten. Die jiingsten AuRerungen sollten eine Anderung
der Haltung der DKP zur PDS in dem Sinne herbeifiihren,
daR es sich kiinftig im Verhéltnis beider Parteien zuein-
ander um notwendige Aktionseinheit zwischen Kommuni-
sten und Sozialdemokraten handelt. Allen in der PDS, die
weiter Linkskurs halten und auf Klassenpositionen blei-
ben, gehort unsere unverbriichliche Solidaritat.

Nr. 22, November 1999
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Sieg uiber eine Provokation

n der deutschen Geschichte hat sich ein folgenschwerer
Prazedenzfall ereignet: Der fiir ,6ffentliche Sicherheit”
zustdndige Repressionsapparat der BRD —in Berlin vertre-
ten durch den Ex-Chef der als Verfassungsschutz getarnten
politischen Polizei, Innensenator Werthebach (CDU), und
den ihm unterstellten Polizeiprdasidenten Saberschinsky
—hat das neue Jahrhundert mit einer Provokation einge-
leitet. Die fiir den 9. Januar 2000 geplante Demonstration
zu den Grébern von Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg
wurde unter einer angeblichen oder echten Drohung eines
konstruierten oder herbeigesehnten ,Einzeltéters” durch
die Machtorgane gerade jenes Staates verboten, der — von
Mogadischu bis Offenbach — dufSerste Harte demonstriert
und stets feierlich gelobt hat, er werde vor Erpressern kei-
nen Schritt zurtickweichen. Unféhig oder unwillig, den
friedlichen Marsch und die stille Ehrung der LL-Demon-
stranten aus dem gesamten Spektrum der deutschen Lin-
ken und ihrer zahlreichen ausldndischen Freunde zu
schiitzen — bei Neo-Nazi-Aufmérschen klappt das immer
vorziiglich! —, griff die Diktatur der Bourgeoisie zu einem
schébigen Trick: Um die traditionsreichste und bei weitem
grofte linke Demonstration Deutschlands unter Ausnah-
merecht stellen zu kénnen, schoben die Behdrden einen
— laut Bl-Abendschau — ,verwirrten Brandstifter” vor :
einen Mann mit offenbar manischer Abneigung gegen die
PDS. Die Polizei habe ,schon seit Monaten erfolglos nach
ihm gefahndet”, wurden die exzellenten ermittlerischen
Qualitaten der vom Steuerzahler ausgehaltenen Organe
beschrieben.
Ein ,verwirrter Brandstifter” — wer denkt da nicht unwill-
kiirlich an einen jungen Holldnder namens Marinus van
der Lubbe, der im Mérz 1933 ,rein zuféllig” im brennenden
Reichstag angetroffen und spéter, wegen Brandstiftung
verurteilt, gehenkt wurde? Natiirlich liegt uns nichts fer-
ner, als die polizeiliche Flirsorgepflicht der Herren Wert-
hebach und Saberschinsky mit jenen weit zuriickliegenden
Geschehnissen zu vermengen, und vielleicht ist jener eben-
falls feuerbewanderte ,Demo-Erpresser” mit dem Phan-
tom-Namen Olaf Jiirgen Staps gar ein weniger dumpfer
Typ als der andere Luntenleger, doch in den Kopf kommt
einem die rein duBerliche Analogie schon. Immerhin lie-
ferte ,,Staps”, der sich nach dem Erhalt des abschlagigen

Wohnungsbescheids einer PDS-Bau-Stadtrdtin mit Bomben,
Handgranaten und Maschinenpistolen ausgeriistet haben
soll, den Vorwand fiir die gréf3te politische Provokation,
die in Deutschland seit dem Karlsruher KPD-Verbot vom
August 1956 gestartet wurde. Ihr Ziel besteht darin, nach
erfolgter Ubersiedlung der Bonnzokratie an die Spree ganz
Berlin BRD-kompatibel zu machen.
Zum ersten Mal nach der Ermordung Karl Liebknechts und
Rosa Luxemburgs — sieht man von den Jahren der Hitler-
schen Schreckensherrschaft ab —wurde die Tradition lega-
ler LL-Demonstrationen unterbrochen. Das ist eine Zésur!
Demo und Gedenken wurden von der Polizei fiir den Tag der
ersten Anmeldung ,abgesagt”, wie Gregor Gysi mild und
feinsinnig formulierte. Abgesagt? Die Demonstration fand
im Friedrichshain trotz eines massiven Polizei-,einsatzes”
mit Reiterstaffeln, Panzerfahrzeugen, Wasserwerfern und
anderer ,Raumtechnik” statt. Der Staat fuhr sein Unter-
driickungsarsenal gegen das Volk auf, priigelte, was das
Zeug hielt, lie Hunderte abschleppen, zeigte seine Biir-
gerkriegsvisage. Doch auf der Karl-Marx-Allee, am Lenin-
Platz und vor dem alten ND-Gebdude erklangen die Lieder
des Kampfes, wehten die roten Fahnen der Antifa, der DKP,
der XPD, vieler anderer Gruppen und auch der PDS-Genos-
sen, die nicht kapituliert hatten. Jener wahren Sozialisten,
die am Tag der Unterdriickung und Gefahr den feigen
und duckmauserischen Anordnungen ihrer Zentrale, dem
Geschwafel einer Petra Pau und den Demobilisierungsap-
pellen der mit ihren weifSen Armbinden wie Hilfspolizisten
wirkenden PDS-Ordner nicht gefolgt waren. Am 9. Januar
2000 wurde die Freiheit der Andersdenkenden dort ver-
teidigt, wo die heutige CDU-Bundestagsabgeordnete Vera
Wollenberger-Lengsfeld und deren Kumpane einst der Kon-
terrevolution mit ihren Parolen den Weg bereiten wollten.
Die Demo, mit der sich Tausende das Recht auf die Stralle
erkdmpften, und das beherzte Verhalten auch der vielen
Unbeirrbaren, die in Friedrichsfelde die gemeinsamen
Absperrketten von Polizei und PDS bedréngten, waren
ein groBer moralischer Sieg aller, die vor der schleichen-
den Faschisierung nicht zuriickweichen. In diesem Geist
zogen dann am 15. Januar erneut viele Zehntausende zu
den Grébern von Karl und Rosa.

Nr. 24, Januar 2000

Bernsteinzimmer im

ermann Kant hat die Idee des Monats gehabt. Der PDS-

Parteivorstand moge im Berliner Karl-Liebknecht-Haus
ein heiBbegehrtes Kleinod erstehen lassen — das Bernstein-
zimmer, empfahl er im ND. Warum wahlte er gerade diese
Zeitung fir seinen trefflichen Vorschlag? Hier scheinen
die Liebhaber des gelben Harzsteines und der Gelben in
der deutschen Arbeiterbewegung der Traditionspflege in
besonderem Grade verpflichtet zu sein. Tatsdchlich wéare
die Einrichtung eines Bernsteinzimmers in der Kleinen
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KL-Haus?

Alexanderstrafle nicht nur zeitgeistgemaR, sondern auch
ein Akt der Wiedergutmachung ,an einem in der DDR ver-
femten marxistischen Denker”, fiir den die ,Sozialistische
Tageszeitung” unlédngst wieder einmal die Trommel riithrte.
Besser gesagt: Ein ganzes Orchester intonierte einen Hym-
nus. ,Neues Deutschland” veréffentlichte am 29./30. Januar
2000 eine breitmé&ulig als ,Pladoyer” bezeichnete Lobrede
auf den vor 150 Jahren geborenen Eduard Bernstein — den
+Vater des Revisionismus”. Gregor Gysi hatte ihn schon im



Dezember 1989 in die neugestaltete Ahnengalerie seiner
gerade erst aus der Taufe gehobenen Partei des Demokrati-
schen Sozialismus eingereiht. In seiner Laudatio bestatigte
ein ND-Autor namens Jirgen Schuster im Grunde nur das,
was in der DDR Hunderttausende, vielleicht sogar Millio-
nen gewufst haben: daf Bernstein zunédchst Marxist und
dann - seit den neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts —
der selbsternannte Marx-,Revidierer” Nr. 1 gewesen ist.
Dennoch beklagt der harte ideologische Auftragsarbeit
flr die Sozialdemokratisierer in der PDS-Spitze leistende
Artikelschreiber des ND: ,In der DDR als Inkarnation des
JVerrats an der Arbeiterklasse’ und der Abkehr vom Mar-
xismus stigmatisiert, hat ihn das Odium des Abtriinnigen
und Verwerflichen bis heute nie ganz verlassen.”

Bernstein habe ,gldnzende marxistische Analysen” geschrie-
ben, sei aber ,zu seinen Erkenntnissen ... auf der Grundlage
und im Ergebnis einer kritischen Auseinandersetzung mit
einer Reihe Marxscher Grundpositionen” ... gelangt. Von
ihm stamme die Behauptung, ,dafl die von Marx progno-
stisierte Polarisierung zwischen Kapital und Reichtum
auf der einen und von Elend auf der anderen Seite nicht
in der vorausgesagten Dimension und Schérfe eingetre-
ten” sei. Er habe sich fir den ,friedlichen”, nichtrevolu-
tiondren Weg als den alleinigen Zugang zum Sozialismus
ausgesprochen. Seine Devise habe gelautet, ,das sozia-
listische Kollektiveigentum” werde ,nicht als Folge oder
infolge der gewaltsamen Aufhebung des kapitalistischen
Eigentums ausgebildet werden, sondern das kapitalisti-
sche Eigentum wird verschwinden, wenn das sozialisti-
sche Kollektiveigentum schon in hohem Grade ausgebildet
sein wird.” Mit anderen Worten: Der Sozialismus entsteht

im Kapitalismus, ohne jeden revolutiondren Sprung und
ohne vorherige Brechung der Macht- und Eigentumsstruk-
turen des Kapitals.
Entschieden habe Bernstein dafiir pladiert, nicht ldnger
an der ,Phrase von der Diktatur” (des Proletariats) fest-
zuhalten. Das sei, wie man heute wisse, ,ein sehr kluger
Ratschlag” gewesen, meint ND-Schuster, ,denn Marx, als
der Erfinder dieses ungliicklichen Begriffs”, habe ,nie
eine inhaltliche Bestimmung dieses Terminus gegeben”.
SchlieRlich sei Bernstein — auch als Urheber des Satzes,
die Bewegung sei (ihm) alles, das Ziel gar nichts, bekannt
- gegen die ,Uberschéatzung der schopferischen Kraft der
revolutiondren Gewalt” aufgetreten und habe darauf ver-
wiesen, ,daf die biirgerliche Gesellschaft noch betracht-
licher Anpassung fahig” sei. In der Folgezeit hétten ,sich
die meisten Positionen Bernsteins bestétigt und als rich-
tig erwiesen”.
Auf diesem beklagenswerten theoretisch-ideologischen
Niveau sind die Mehrheit der PDS-Fihrung und ihr Zen-
tralorgan inzwischen angekommen. Sie brauchen in der
Tat ihr Bernsteinzimmer! Was aber muten sie den vielen
gebildeten und standhaften Marxisten zu, die sich immer
noch in ihrer Partei quélen?
Dem ND-Pladoyer fiir den Herold des antimarxistischen
Revisionismus vergangener Tage, der im Dezember 1989
vom Sonderparteitag erneut auf den Schild gehoben wurde,
stellen wir unser Pladoyer fiir Marx und Engels, fiir Lenin
— den von der Diktatur der deutschen Bourgeoisie vom
Denkmalssockel gestoSenen und verfemten proletarischen
Denker — entgegen!

Nr. 25, Februar 2000

Gralshiiter

E s gibt Leute, die begegnen uns mit dem Vorwurf, wir
empfénden uns als ,Gralshiiter” und ,Tempelwéachter”
der ,reinen Lehre”. Das ist offenbar Ausdruck des Unbe-
hagens dariiber, daff wir uns dem Abdriften von unse-
rer Theorie — dem Abgehen vom Marxismus-Leninismus
—entschieden widersetzen. Ideologische Wachheit hat mit
Dogmatismus nichts zu tun. Natirlich ist die Behauptung,
wir wahnten uns auf dem Olymp der Weisen, unrichtig.
Wir besitzen weder das ,Ei des Kolumbus” noch das ,Salz
der Erkenntnis”. Aber wir haben einen Kompalf$ fiir den
Weg und kennen das Ziel; wir lassen uns nicht vom Weg
abbringen, um an ein anderes Ziel zu gelangen. Und wir
wissen zugleich, woher wir kommen: Wahrend Schmaéher,
~Neubewerter”, ,Aufarbeiter”, ,Biier” und ,Angekommene”
noch immer Hochkonjunktur haben, bekennen wir uns
stolz zur Sache der DDR. Viele unserer Leser sind Mitglie-
der und Sympathisanten der PDS. In der Regel gehoren sie
zu jenen in den Basisorganisationen oftmals die Mehrheit
bildenden ,dogmatischen Linken”, die Gregor Gysi gerne
loswerden will. Sie sind standhafte und bewahrte Kommu-
nisten-Sozialisten. Deshalb werden sie von ihrer Partei-
fihrung und auch manchen Mitgenossen als ,Betonkdpfe”
und ,Stalinisten” bezeichne. (Beton ist Gibrigens ein sehr
stabiles Material.) Man bezichtigt auch sie, ,Gralshiiter”
,Tempelwachter” sein zu wollen.

Der ,RotFuchs” ermutige sie und helfe ihnen, sich im immer
dornigeren ideologischen Dikkicht der PDS zurechtzufin-
den , schreiben uns diese Genossen. Andere PDS-Mitglie-
der helfen beim RF-Vertrieb oder reihen sich ganz selbst-
verstdndlich unter die Autoren ein. Wie in dieser Ausgabe.
Thre Beitrage sind uns stets willkommen. Schlieflich ist
der ,RotFuchs” eine Tribiine fiur Sozialisten, Kommuni-
sten und andere Antifaschisten. Das kommt in Hunder-
ten Leserzuschriften und auch in der unterschiedlichen
Herkunft unserer standigen Mitarbeiter zum Ausdruck.
Wahrend uns taglich Briefe, Faxe, E-Mail-Anfragen und
Anrufe neuer Interessenten erreichen, hat es seit Jahres-
beginn leider auch zwei Abbestellungen gegeben, tiber die
wir hier berichten wollen. Eine alte Genossin aus Berlin-
Treptow schickte uns 40 Mark, bedankte sich fir die regel-
méaRige Zusendung und schrieb, sie habe den ,RotFuchs”
stets mit Gewinn gelesen, halte aber unsere Berichterstat-
tung Uber die PDS fiir ,sektiererisch und der Einheit der
Linken abtraglich”. Ein Genosse aus Miihlengeez im Kreis
Gustrow, der auf Anraten eines anderen Lesers ein Probe-
Exemplar erhalten hatte, winkte telefonisch ab: ,Eure Zei-
tung ist gegen die PDS.” Genosse Buschow aus Schwerin,
einer unserer aktivsten Korrespondenten, schilderte brief-
lich seinen Dialog mit einer ,durchaus linken Schriftstelle-
rin”. Sie habe ihm gesagt: ,Der RF behandelt die PDS - die
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uns am nédchsten stehende Partei — zu haRerfiillt.” Genosse
Buschow fuhr fort: ,Ich erwiderte, es handele sich eben
um eine streitbare Auseinandersetzung. Aber nachdenk-
lich stimmte mich diese Meinung schon.” Auch uns zwingt
sie zum Uberlegen. Setzen wir die Akzente immer richtig?
StoRen wir potentielle oder tatsédchliche Kampfgefdhrten,
die unsere Polemik tiberhaupt nicht treffen soll, vor den
Kopf? Leiten wir den Sozialdemokratisieren und revisioni-
stischen Ausverkaufern in Fiihrungsetagen der PDS, gegen
die wir zu Recht kompromiflos auftreten, ungewollt Was-
ser auf die Miihlen?

Wir sind auf gar keinen Fall ,haRerfillt gegentiber der
PDS”. Wir sehen in ihr nach wie vor die einflu8reichste
antifaschistisch-demokratische Kraft im linken Sektor
der deutschen Politik. Sie ist erkldrtermaf3en keine Partei
der Arbeiterklasse wie DKP und KPD. Sie ist eine nichtrevo-
lutionére, nichtmarxistische, nichtkommunistische Partei,
in der es sowohl treue Kommunisten und Sozialisten als
auch eindeutige Antikommunisten gibt. Werden frische
Beweise fiir die letzte Behauptung gefordert?

Man sehe sich nur die Titelseite der PDS-Mitgliederzeitung
,Disput” (Nr. 2/2000) an. Sie zeigt eine Bildleiste mit den
Kopfen von Ulbricht, Kohl, Honecker und Kanther, dazu den
grofgesetzten Begleittext: ,UNSERE BESTEN ... Die Partei,
die Partei, die hat immer Geld.” Das ist antikommunistische
Hetze pur! Die Gleichsetzung gestandener Antifaschisten
und proletarischer Kédmpfer mit den als Kriminelle tiber-
fithrten Spitzenlakaien des deutschen Kapitals! Schlimmer
geht’s nimmer! ,Das ist nicht nur fiir mich beleidigend und
unzumutbar”, schrieb der nordbayerische DKP-Funktionédr
Erich Schreyer aus Réthenbach/Pegnitz an die ,Disput”-
Redaktion. Seine Worte driicken aus, was auch die Mehr-
heit der PDS-Genossen, der wir freundschaftliche Gefiihle
entgegenbringen, empfindet: Die aus der SED hervorgegan-
gene Partei des Demokratischen Sozialismus darf auf kei-
nen Fall eine Partei des Antikommunismus werden. Des-
halb: Gemeinsam gegen rechts, wobei rechts bisweilen in
linker Maske daherkommt!

Nr. 26, Mdrz 2000

Nazis in Hellersdorf

an stelle sich einen Augenblick lang dieses bizarre

Bild vor: Hellersdorf zu DDR-Zeiten. An einem
U-Bahnhof rotten sich 650 faschistische Totschlager
zusammen. Sie bringen Nazi-Parolen und Nazi-Fahnen
mit. Sie halten blutrlinstige Reden gegen Auslédnder.
Thre Sprechchére wiinschen der Menschheit die Pest
an den Hals. Die braunen Banditen werden von 2300
Polizeibeamten abgeschirmt, die den Befehl haben, sie
vor Gegendemonstranten zu schiitzen. Als sich diese
unter Losungen der Vélkerfreundschaft und des Frie-
dens ndhern, greift die Volkspolizei brutal ein und
nimmt 140 Festnahmen vor. Bei dem ganzen Gesche-
hen ist die Justiz voll mit im Spiel. Ein Gericht hat die
Nazi-Kundgebung ausdriicklich genehmigt und die
Gegenwehr der Bevolkerung verboten ...
Wischen wir die gespenstische Szene weg, denn sie ist
unvorstellbar. Unter DDR-Bedingungen héatten sich 650
Faschisten weder ungestdrt organisieren noch unge-
niert in der Offentlichkeit zeigen kénnen. Gegen jeden
Versuch ware die Staatsmacht sofort eingeschritten.
Kein Volkspolizist hdtte sich dafiir hergegeben, jene zu
schiitzen, die Auschwitz und Majdanek, Sachsenhau-
sen und Ravensbriick im Gepéck haben. Die Republik
des ,verordneten Antifaschismus” hétte den Faschisten
das Geféangnis verordnet. Denn ,Demokratie”, die den
Feinden der Demokratie den Weg 6ffnet, gab es bei uns
nicht. Es gab auch keine ,freiheitlich-demokratische
Grundordnung”, die die Totengraber der Freiheit unter
den Schutz des Gesetzes stellte.
Das, was sich am 1. Mai in Berlin-Hellersdorf und
anderswo in Deutschland abspielte, hat den pseudo-
demokratischen Heuchlern die Maske vom Gesicht
gerissen. Es war die konsequente Fortsetzung des Ver-
bots der Liebknecht-Luxemburg-Demo am 8. Januar.
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CDU-Polizeisenator Werthebach und CDU-Polizeipra-
sident Saberschinsky, die den angeblichen Attentéter
aus Friedrichhain noch immer nicht gefunden haben
wollen, wahlten diesmal eine Doppeltaktik. Sie ver-
boten sowohl den Hellersdorfer Nazi-Aufmarsch als
auch die Gegenaktion der Antifaschistischen Aktion
Berlin. Begriindung: Die Polizei sei infolge zahlreicher
anderer Verpflichtungen am 1. Mai auerstande, dem
braunen Pack einen ,hinreichenden Schutz vor Uber-
griffen linker Gewalttéter” zu gewdhren. Erfahrungen
hétten gezeigt, ,dafs sich gewaltbereite Linke durch ein
Verbot nicht davon abbringen lassen, die Teilnehmer
der NPD-Kundgebung tatlich anzugreifen”. Einen Tag
spater genehmigte das Berliner Oberverwaltungsge-
richt die faschistische Zusammenrottung am U-Bahn-
hof Louis-Lewin-Strafle. Gleichzeitig wurde das Verbot
der antifaschistischen Gegendemonstration bestatigt,
da es deren Absicht sei, die Nazi-Parade ,zu storen
und zu verhindern”. Tatsdchlich bewachten dann rund
2300 Beamte etwa 650 Rechtsextremisten. 140 ,Per-
sonen aus dem linken Spektrum®”, dessen Demonstran-
ten die Polizei abdrédngte, wurden festgenommen. Die
JPolizeitaktik zum Schutz der Kundgebungsteilnehmer”
habe sich bewéhrt, teilte Saberschinskys Pressestelle
mit. ,Gewaltsame Auseinandersetzungen zwischen den
Demonstranten und ,potentiellen Stérern aus dem lin-
ken Umfeld” seien verhindert worden. Auch Hellers-
dorfs PDS-Blrgermeister Dr. Uwe Klett, der iiber ein
von allen drei Parteien der Bezirksverordnetenver-
sammlung veranstaltetes Mai-Fest der Kulturen pra-
sidierte, war’s zufrieden, obwohl er der ,jungen Welt”
versicherte, daf er fiir den NPD-Aufmarsch ,nicht viel
Verstandnis” habe. Der Innensenator hatte die ,politi-
sche Auseinandersetzung” mit den Protagonisten der



NPD-Krawalle ,mehr pflegen miissen”. Die néchste
Zeit werde zeigen ,ob er sich in dieser Richtung mehr
ins Zeug legt”. Immerhin sei die ,wichtigste Gegende-
monstration” — das Fest der Kulturen — nicht verboten
worden. Im ibrigen habe man die NPD-Veranstaltung
— das wisse er aus seinen Kontakten mit der Polizei —
.wie ein Kindergartenspiel durchgefiihrt”. Er wolle
damit aber nichts verharmlosen. Kindergartenspiel?

Das ist wohl kaum das addquate Wort. Faschisten
machen mobil. Vorerst im Taschenformat, wenn man
von denen absieht, die sich in CDU und CSU versteckt
halten. Werden sie morgen, von Polizei und Justiz
beschirmt, wieder eine echte Reserve des Kapitals?
Wehren wir den Anfédngen!

Nr. 28, Mai 2000

Neue 20-Prozent-Partei?

olgt man der offiziellen Lesart, dann handelt es sich

bei Kommunisten und klassenkdmpferischen Soziali-
sten in Deutschland um winzige ,Rand- und Splittergrup-
pen”. Sie werden allein an ihren mageren Wahlergebnissen
gemessen, die sie unter den Bedingungen des liickenlo-
sen Totschweigens einfahren. Eine ,0,2-Prozent-Partei”
heifst es zum Beispiel verdchtlich von der DKP. Auch in
PDS-Kreisen. Doch gemach. Schon bald kénnte der Verfas-
sungsschutz, der fir die flachendeckende polizeistaatli-
che Uberwachung der Linken in Deutschland zustédndig
ist, in Arbeit ertrinken. Allerdings nur, wenn er in die-
sem auf ,Politbarometer” und Meinungstests geeichten
Land jener neuesten Umfrage traut, die ,Forsa” Ende Mai
abgeliefert hat. Sie wurde von der auf Seriositdt bedach-
ten biirgerlichen Zeitschrift ,Die Woche” in Auftrag gege-
ben. ,Neues Deutschland” suchte das sensationelle Sondie-
rungsergebnis unter der abwiegelnden Uberschrift einer
Kleinmeldung ,80 Prozent lehnen neue Linkspartei ab” ins
Bedeutungslose zu verbannen. Vier Fiinftel der Deutschen
héatten sich — laut Forsa — ,gegen die Griindung einer neuen
Partei links von SPD und PDS ausgesprochen”. Hier sieht
man, wes Geistes Kind die Macher des PDS-eigenen Blat-
tes sind. Wére das kleinbiirgerlich-liberale ND tatsédch-
lich eine linke Zeitung, hatte man sich eine flinfspaltige
Schlagzeile vorstellen kénnen: ,20 Prozent der Deutschen
fiir radikale neue Linkspartei!” Das hétte den Lesern die
Tatsache ins Bewuftsein gehoben, daf sich erstmals seit
1989/90 ein Fiinftel der Deutschen fiir eine echte politische
Alternative zur Kapitulation vor dem Kapital und zur Klas-
senkollaboration erkldrt hat. Oder ltigt Forsa plotzlich?
Ist das Umfrageresultat auf einmal keinen Sechser und
wirklich nur noch eine 16-Zeilen-Meldung auf der dritten
Innenseite wert? Unter denen, die sich fiir eine neue Par-
tei links von SPD und PDS erkléart héatten, gebe es ,grofie
Unterschiede Ost-West”, verriet das ND. ,Nur 17 Prozent
der Westdeutschen” seien auf der Seite der Beflirworter.
Nur? Zu keiner Zeit seit Adenauers KPD-Verbot hat es in
der Alt-BRD eine solche Zahl von Menschen gegeben, die

auf eine linke politische Kraft hoffen, die wirklich sozia-
listische Ziele vertritt. Was bleibt da von der Behauptung,
die klassenkédmpferische und revolutionédre Linke habe im
Westen weder Chance noch Gefolgschaft?
Im Ostteil Deutschlands zdhlten die Befiirworter einer
+neuen Linkspartei” sogar 32 Prozent, habe Forsa ermittelt.
So liest man es in der ND-Zwergmeldung. Die Idee erhalte
der Umfrage zufolge ,bei den Anhédngern der PDS mit 71
Prozent den groBten Zuspruch”. Verdient diese Tatsache
etwa keine fette Spitzenmeldung in einem PDS-Organ?
Gott bewahre! In der Chefetage des PDS-Vorstandes hat
man ganz andere Sorgen. Petra Pau erklarte am 19. Mai
2000 gegeniiber dem ND: ,Ich erlebe Debatten und erhalte
Post, wo ich dringend aufgefordert werde, kritische Sich-
ten auf die DDR zuriickzunehmen oder zumindest nicht
offentlich zu dulern. Alles Positionen, die wir uns als PDS
schmerzhaft erstritten haben. Stichwort DDR-Bewertung,
Stichwort MfS, Stichwort Mauer, Stichwort 17. Juni.”
Wundert sich die PDS-Spitze angesichts solcher Markie-
rung konterrevolutiondrer Standpunkte eigentlich noch
dartiber, daf 71 Prozent ihrer Genossen, deren Leben und
Arbeit mit der DDR verbunden war, inzwischen auf eine
ganz andere Partei setzen? Um nicht mifverstanden zu wer-
den: Wir meinen hier nicht die DKP. Sie besitzt trotz ihrer
Orientierung auf die Arbeiterklasse und den Sozialismus,
auf einen revolutiondren Bruch mit den kapitalistischen
Macht- und Eigentumsverhéltnissen vorerst weder Sta-
tur noch Struktur, weder Gewicht noch Einfluf3, um dem
Wunsch eines Flinftels der Deutschen entsprechen zu kén-
nen. Doch das Reservoir fir eine grof3e Partei ,links von
SPD und PDS” ist offensichtlich bereits vorhanden. Eine
starke und einheitliche Partei aller deutschen Kommuni-
sten und Linkssozialisten kann sich jedoch nur im Ergeb-
nis eines Prozesses formieren, der die Krafte zusammen-
fihrt. Das muB von unten wachsen und von oben geférdert
werden. Dazu bedarf es ideologischer Klarheit und politi-
scher Konsequenz.

Nr. 29, Juni 2000
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Ein moralischer Riese

er die Welt aus dem Blickwinkel der Bourgeoisie

betrachtet, hédlt den Vorgang fiir unglaublich: Der
einfache kubanische Arbeiter Juan Miguel Gonzalez hat
allen Verlockungen, allen Angeboten, aller Erpressung
widerstanden und ist mit seinem Sohn — dem sechsjéhri-
gen San — nach Havanna zuriickgekehrt. Ein halbes Jahr
lang haben ein ganzes Volk und seine Fiihrung um diesen
,Flichtlingsjungen” gekdmpft und schlieBlich seine Frei-
lassung durch die USA, wo die Vernunft am Ende iiber den
Irrsinn siegte, ertrotzt. Seit Monaten war Elidns Vater mit
seiner zweiten Frau und dem Halbbruder des Zurtickgehal-
tenen in Washington, schlug sich dort gegen Gerichtsur-
teile und den Terror nach Miami geflohener Verwandter.
In dieser Zeit wurden ihm, wie die USA-Presse berichtete,
zwei Millionen Dollar geboten, wenn er aufgebe und in
den Vereinigten Staaten bleibe. Es war eine Schlacht zwi-
schen Geld und Gewissen. Juan Miguel Gonzalez lief3 sich
nicht kaufen, nicht auf die Seite der Feinde seines Lan-
des ziehen. Um keinen Preis der Welt. Statt eines sorgen-
freien Lebens im Kapitalismus entschied er sich fiir die
Mihen und Entbehrungen im sozialistischen Kuba. Als er
mit dem Sohn zuriickkam, nannte ihn Fidel Castro einen
,moralischen Riesen”.
Was hat dem einfachen Kubaner eine solche Kraft verlie-
hen? Wie konnte er auf dem Posten, auf den ihn die Ereig-
nisse gestellt hatten, ein solches Maf an Grof3e und Inte-
gritét, erlangen? Was macht ihn zum sittlichen Mafstab
fiir ein ganzes Volk, fiir Millionen in aller Welt?
Juan Miguel Gonzalez, den Castro jetzt mit dem héchsten
Orden Kubas auszeichnete, ist Kommunist. Ein Kommu-
nist ,aus besonderem Material”. Er ist keiner von denen,
die nur die rote Fahne schwingen oder vorgestanzte
Worte wiederholen kénnen. Er denkt und wei3, er fiihlt
und kdmpft. Er besitzt nicht nur ein Parteibuch, sondern
er lebt auch das Leben eines Kommunisten. Und damit
wéren wir beim Thema:
Der Spanienkdmpfer und Berufsrevolutiondr Fritz Rett-
mann der schon lange in Friedrichsfelde liegt, hat mir ein-
mal gesagt ,Immer habe ich mich mit Politik beschéftigt.
Dabei bin ich zu dem Ergebnis gelangt: Erst kommt der

Mensch, dann der Kommunist Mit anderen Worten: Wer
kein ganzer Mensch ist, kann auch kein ganzer Kommu-
nist sein. Die Beziehungen zwischen den Genossen, das ist
es, was zahlt. Dort, wo sie fehlen, verkimmert der Rest.”
Echte Kommunisten sind immer ehrliche, hilfsbereite,
freundliche, saubere Menschen gewesen. Oder sie woll-
ten es zumindest sein, ohne ihr Ziel — durch die widrigen
Umstédnde — so zu erreichen, wie sie es sich gewiinscht hat-
ten. Im Frithjahr 1950 schrieb mir Ernst Busch, mit dem
ich damals in derselben Wohngruppe der Partei war, die
Worte Brechts in ein Buch von Bredel; ,Gedenkt, wenn ihr
von unseren Schwéchen sprecht, auch der finsteren Zeit,
der ihr entronnen seid ..."
Ja, auch der HaR auf die Niedrigkeit und der Zorn tiber
das Unrecht entstellen die Ziige und machen die Stimme
heiser. Was niitzen uns die flammendsten Bekenntnisse,
die rastloseste Umtriebigkeit, die schénsten Parolen und
die leidenschaftlichsten Appelle, wenn die ,Chemie” unter
den Genossen nicht stimmt? Wenn kleinlicher Neid, &rm-
liche Intrigen, falsche Ambitionen, wenn Brunnenvergif-
tung und Ehrabschneiderei die menschlichen Beziehun-
gen unterlaufen?
Fritz Rettmann hat recht: Das Wichtigste ist, daf ein Kom-
munist durch sein Verhalten und seine Ausstrahlung, durch
sein Denken und Fiithlen, durch seine menschliche Warme,
durch sein Zugehen auf die anderen und durch sein Zupak-
ken bei der gemeinsamen Arbeit schon ein ,Stlickchen vom
Kommunismus” vorwegnimmt. Haben wir nicht manch-
mal in der DDR alles gepriift, was — wie wir glaubten - zu
priifen war: die soziale Herkunft, die politische Entwick-
lung, das Verhalten an bestimmten Tagen, das Fehlen von
Kontakten nach ,driiben”? Ist es uns aber immer gelungen,
auch das Entscheidende im Blick zu behalten: den Charak-
ter, die Personlichkeit, das menschliche Kaliber?
Wie ich dazu gekommen bin, ein solches Pladoyer zu hal-
ten? Der ,moralische Riese” Juan Miguel Gonzalez hat mir
die Feder gefiihrt. Seine Grof3e ist das Mal3, an dem wir
die Dinge messen miissen. Als Menschen und als Kommu-
nisten, damit beides eins ist.

Nr. 30, Juli 2000

Feindbilder?

iner unserer vielen treuen Leser in Schwerin — Genosse

Giinter Buschow, dem wir so manchen guten Rat ver-
danken - zeigte sich dariiber besorgt, dafl wir den Haupt-
feind nicht immer gentigend im Visier hétten. Zwar sei es
richtig und wichtig, Revisionisten in der Arbeiterbewegung,
Opportunisten unter den Linken beharrlich zu attackie-
ren und auch in den eigenen Reihen bisweilen eine scharfe
Klinge zu schlagen. Doch das Feuer miisse auf jene kon-
zentriert werden, die rechts und rechtsauf8en stiinden: die
faschistoiden Kréfte in der CDU/CSU, die rabiaten CDU-
Leute in der SPD und bei den Griinen; vor allem aber das
Nazigesindel der NPD und andere vom Kapital fir alle
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Fille in Bereitschaft gehaltene Totengréaber der biirgerli-
chen Demokratie: rassistische Kopfjager und Luntenleger,
Auslédnderhasser und Anbeter einer Neuauflage des Drit-
ten Reiches, blutriinstige Feinde der Gewerkschaften und
der linken Parteien. Glinter Buschow hat recht. Es geniigt
nicht, beim Leser vorauszusetzen und zu unterstellen, er
wisse um unsere kompromifSlose Entschlossenheit, den
Kampf gegen die rechte Gefahr und ihre Trager — und zwar
in einer breiten Phalanx aller linken und demokratischen
Kréfte tiber ideologische und politische Unterschiede hin-
weg — zu fihren.



Man mul das Feindbild auch immer wieder schéarfen, die
Dinge beim Namen nennen und deutlich machen, dal wir
unsere Verbilindeten bei der Abwehr der faschistischen
Drohung auch in jenen sehen, mit denen wir in anderen
Fragen keinen gemeinsamen Nenner finden. Bis weit ins
biirgerliche Lager hinein. Die Tatsache, daf sich nun eine
breitgefacherte Allianz fiir das sofortige Verbot der faschi-
stischen NPD und ihrer als Jugendorganisation drapier-
ten Sturmabteilung JN, fir die kompromifllose Zerschla-
gung aller Nazistrukturen formiert, ist ein ermutigendes
Signal. Wir Kommunisten unterstiitzen diese Forderung
mit allem Nachdruck. Mogen Verfassungsschutz, Poli-
zei und Justiz der BRD den Beweis liefern, daf sie nicht
immer auf dem rechten Auge blind sind! Doch wieder
einmal entlarven sich deutsche Sozialdemokraten — vom
NRW-Innenminister Behrens bis zu Bundesinnenmini-
ster Schily —, indem sie tausend legalistische Einwénde
gegen ein Stoppen der braunen Flut erheben. Man miisse
die Faschisten — sie werden natiirlich ebensowenig als
solche bezeichnet wie die als Nationalsozialisten hofier-
ten Hitleristen — einfach ,wegwdéhlen”, erklérte einer die-
ser Herolde der Demokratie. 6000 in der Legalitét ,besser
kontrollierbare” NPD-Mitglieder bildeten keine Bedro-
hung der verfassungsméfigen Ordnung, solange sie sich
.an die Spielregeln” hielten, vernahm man aus Fernseh-
kanélen. Wurden nicht zwischen 1928 und 1932 &hnliche
Reden gehalten? Ubrigens — wir sprechen klipp und klar
vom Feindbild. Wir unterscheiden dabei zwischen Fein-
den und Gegnern. Unser Hauptfeind — das ist im sozialen
Sinne das Kapital, im politischen Sinne die Rechte, die
seine Herrschaft stiitzt. Die derzeitige gefdhrliche Mobi-
lisierung der extremen Rechten und deren Stimulierung

durch die Medien lassen sich eindeutig mit dem Ausfall
der CDU als intakter Tragerpartei des Systems erkladren.
Die Gegner sehen wir vor allem in jenen, von denen uns
ideologische Graben trennen, ohne daf3 prinzipielle Dif-
ferenzen die Verstdndigung in Einzelfragen ausschliefen.
Hier ist vom Feindbild die Rede. Ist dieser Ausdruck nicht
tabu? Gibt es da nicht Leute, die keine Feindbilder mehr
kennen? Die im Uberschwang des ,Ankommen-Wollens”
gar behaupten, diese Begleiter des angeblich beendeten
kalten Krieges seien verschwunden? Haben wir nicht
solches gerade auch aus dem Munde von PDS-Politikern
immer wieder vernommen? Wurde da nicht verkiindet,
das ,Gerede vom Klassenfeind” miisse endlich aufhdren?
Geht so manchem nicht das Wort ,Klassenkampf” geh6-
rig auf die Nerven?
Die Preisgabe eines scharf umrissenen Feindbildes, ohne
das man in der politischen Auseinandersetzung nicht beste-
hen kann, war eine entscheidende Voraussetzung fiir den
Sieg der Konterrevolution in den Jahren 1989/90. Die Zer-
storung des Wissens um Freund und Feind trug mafgeb-
lich dazu bei, die noch kampfbereiten Genossen der SED
und die staatstreuen Biirger der DDR ideologisch zu ent-
waffnen. Sie war damit eine Bedingung der Kapitulation.
Ja, Glinter Buschow, wir behalten die echten und wahren
Feinde fest im Visier, und wir messen uns mit unseren
Gegnern. Wir blenden jene nicht aus, die dem Feind unge-
wollt in die Hande spielen. Die Zeit drdngt zu Kampf und
Widerstand. Wir haben keine Illusionen. Ganz im Sinne
der Brechtschen Erkenntnis aus dem ,Lied vom Klassen-
feind”, daf8 der Regen nicht von unten nach oben flieRen
kann, ,weil er's plotzlich gut mit uns meint”.

Nr. 31, August 2000

Der Brand der Belgrader Moneda

ir kennen ihre Szenarien: Mal heiBen sie Prager Friith-

ling”, mal ,samtene Revolution”, mal ,Heldenstadt
Leipzig”. Mal schlagen sie Salvador Allende, mal Nicolae
Ceausescu ans Kreuz. Wir kennen ihre Tatorte. Mal heien
sie Budapester Parteizentrale, mal Moneda in Santiago de
Chile, mal Weies Haus in Moskau. Wir kennen ihre Szena-
risten: Sie sitzen in Langley und Pullach, in den Stédben der
CIA und des BND. Wir kennen ihre Drahtzieher: Sie amtie-
ren im NATO-Hauptquartier und in den Regierungen von
Washington tiber London und Paris bis Berlin. Wir kennen
ihre Hintermé&nner: Thre Festungen sind Weltbank und
IWF, Unternehmerverbédnde und Borsen. Wo sie ihre Saat
ausbringen, keimt die Konterrevolution. Vor zehn Jahren
hat sie unser Land {iberzogen und in den Abgrund gestiirzt.
Zu ihr gehoren irregefiithrte, aufgeputschte, verblendete,
verdummte Massen, die ihre eigene Zukunft unter Jubel-
gesdngen zu Grabe tragen. Das méachtigste Sturmgeschiitz
des Klassenfeindes ist die Liige ~hunderttausendfach poten-
ziert durch die Schubkraft seiner Medien, die Tag fiir Tag
aus Schwarz Weifl und aus Weifl Schwarz machen, wenn
es gegen Rot geht. In Belgrad ging und geht es gegen Rot,
um Weil3 endgiiltig zu etablieren. Der Schlag richtete sich
von Anfang an gegen die linkspatriotisch-sozialistische
Regierung Milosevic, zu der auch die Kommunisten in der

JUL gehorten. Sie sollte schon vor Jahren weggeputscht
werden. Denn Milosevic stand und steht fiir Jugoslawiens
nationale Interessen. Er hat den NATO-Bomben getrotzt,
ist nicht zu Kreuze gekrochen, bot dem Imperialismus die
Stirn. Sie wollen ihn lieber heute als morgen in Stiicke
reiflen, sprechen von einer ,ruménischen Losung”, haben
Chile im Hinterkopf.

In Belgrad hat die Moneda gebrannt. Wie einst der Reichs-
tag. Sie haben das Parlament angesteckt — als Fanal weiller
Gewalt. Denn dort, wo es ans Ausrduchern der ,Roten”
geht, herrscht Konterrevolution. Jugoslawien soll zum
Vasallen der NATO werden, ein Satellitenstaat bei der Ein-
kreisung der zum Kaspischen Ol. Die letzten Verteidigungs-
nester des Sozialismus - so deformiert er auch gewesen
sein mag — sollen fallen.

Deshalb haben sie ihre Bulldozer gegen die oberste Volksver-
tretung in Marsch gesetzt. Deshalb haben sie den ,angesehe-
nen Rechtsprofessor” Kostunica aus der Trickkiste geholt und
als ,USA-Kritiker” verkleidet auf die Marionettenbiithne
geschickt. Deshalb bemiihen sie den Abschaum ihrer Agen-
ten Djindjic und Draskovic. Wie immer auch die Wahlen
ausgegangen waren —ihr Ergebnis stand schon vorher fest.
Geféalschte ,Meinungsumfragen” bahnten ihm den Weg.
Die Peitsche neuer Bombendrohungen zeigte Wirkung. Und
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das Zuckerbrot der sofortigen Aufhebung des Embargos
bei ,freier Willensentscheidung” fiir den Kandidaten ihrer
Fasson. Einmal mehr gingen die Massen in die bewéhrte
Bananenfalle.

Doch frech ignorierten die Regisseure des Spiels die Ent-
scheidung des Wahlers: Denn — auch wenn Milosevic bei
der Prasidentenwahl unterlag — mehr als die Halfte aller
Jugoslawen votierte fiir die Parlamentskandidaten seiner
Sozialistischen Partei. MiiRte die Regierung nicht auch
nach westlichen Standards von denen gebildet werden, die
die meisten Sitze erhielten? Wieviel von den 77 Millionen
Dollar der CIA und den angeblich nur 16 Millionen DM
des BND, die in den jugoslawischen Wahlkampf gesteckt
worden sind, zweigte man fiir den Ankauf von Deputier-
ten ab, um die Mehrheitsverhaltnisse zu &ndern? Warum

verschweigt man, dafl die gesetzliche Amtszeit des ,gestiirz-
ten Diktators” — des vom Parlament demokratisch gewéahl-
ten Prasidenten —noch bis zum Juni 2001 gegangen ware?
In Belgrad lauft eine Geheimdienst-Show mit Hunderttau-
senden Statisten ab, die sich ihrer Rolle nicht bewuft sind
und in dem naiven Glauben handeln, selbst die Hauptdar-
steller zu sein. Fiir den Fall, daR sich die schone Kulisse der
,Demokratie” nicht aufrechterhalten 14£t, setzt die NATO
auf Biirgerkrieg und Intervention zur Zerschlagung eines
unabhéngigen Serbien. Was sie durch den Luftterror von
aullen nicht erreicht hat, soll nun die innere Konterrevo-
lution besorgen. Weill gegen Rot. Rechts gegen Links. Das
makabre Spiel ist blutiger Ernst. Es heilt Massenkampf.
Nr. 33, Oktober 2000

Die gemeinsame Farbe

Is ich am 28. Februar 1972 nach Kalifornien flog, um
als ND-Sonderkorrespondent vom Schauprozef3 gegen
die auf Leben und Tod angeklagte afroamerikanische Phi-
losophiedozentin Angela Davis zu berichten, sollten mir
dramatische Monate bevorstehen. Ich begegnete groflar-
tigen Menschen, dem ,anderen” Amerika. Tapfer kdmpfte
das Team der Verteidiger, um die wegen Mordes, Men-
schenraubs und Verschwo6rung schuldlos Angeklagte, die
am Ende von den 12 Geschworenen freigesprochen wurde,
dem staatlichen Terror zu entreiflen. Besonderes Geschick
entwickelten die Anwélte bei der sich iber Wochen hin-
ziehenden Auswahl der Jury-Mitglieder. Anklage wie Ver-
teidigung konnten eine bestimmte Anzahl der unter den
registrierten Wéahlern ausgelosten Kandidaten ablehnen.
Eines Tages erschien eine junge Mormonen-Missionarin zur
Befragung im Gerichtssaal. Leo Branton, der brillanteste
unter den Davis-Anwaélten, nahm sie ins Kreuzverhor. Ob
es zutreffe, dal Schwarze bei den Mormonen keine Prie-
ster werden kdnnten, fragte er, um die Befangenheit der
Geschworenenkandidatin nachzuweisen. Sie bejahte das.
+Warum ist das so?”, hakte Branton nach. ,Weil schwarze
Menschen die Abkommen von Kain sind - ihre Hautfarbe
ist das Kainsmal.” ,Aber ich kénnte doch bei Thnen Priester
werden?”, erkundigte sich der hellh&utige Verteidiger. Die
Mormonin ging in die Falle. ,Sie natiirlich, Mister Bran-
ton!”, erwiderte die Frau. ,Aber ich bin black”, schlug Bran-
ton zu. ,Meine GrofSmutter war eine Schwarze.” Lachelnd
fiigte er hinzu: ,Sehen Sie, wir kommen in allen Farben vor.’
In seinem Schluplddoyer, bei dem er den Freispruch der
Angeklagten forderte, sagte Branton dann, mit der Vertei-
digung seiner ,schwarzen Schwester Angela” stehe er fiir
den Sinn und Inhalt seines Lebens ein. Es war eine der
bewegendsten Szenen dieses Prozesses, der wie der Fall
von Sacco und Vanzetti in die Geschichte eingegangen ist.
Warum erzéhle ich die kleine Episode? Wohl deshalb, weil
auch auf uns Rote Brantons Wort zutrifft: Wir kommen
ebenfalls in vielen Schattierungen daher, gehoéren ver-
schiedenen oder gar keinen Parteien an, haben voneinan-
der abweichende Erfahrungen, mannigfaltige Tatigkeiten,
ein unterschiedliches Wissen. Doch gemeinsam verteidigen
wir unsere Ideale. Wir sind nicht zu beirren und nicht zu
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bestechen, kriechen nicht zu Kreuze und halten der pro-
letarischen Sache gerade auch in schweren und schlech-
ten Zeiten, im Augenblick der Niederlage, unverbriichlich
die Treue. Ich meine uns Kommunisten und revolutionédre
Sozialisten in Deutschland, im Osten wie im Westen. Wir
sind durch das Fegefeuer der Konterrevolution gegangen
und haben dennoch die Fahne nicht gesenkt. Unsere Stéarke
ist der gemeinsame Nenner, der uns eint, unsere Schwéche,
daB wir die Versprengtheit, die allein unseren Feinden in die
Hande spielt, noch nicht zu iiberwinden vermégen. Dabei
wissen wir doch: Nur die Einheit versetzt Berge, befdhigt
uns, aus Trupps und Trippchen wieder eine Armee politi-
scher Kdmpfer zu formieren. Eine solche Armee aber — eine
grofRe und festgefligte kommunistische Avantgarde, die sich
auf den Marxismus-Leninismus stiitzt —- wird in Deutsch-
land mehr denn je gebraucht. Jedoch: Sie 14/t sich nicht
aus dem Boden stampfen. Derzeit geht es darum, dafiir zu
sorgen, daf die kleine Flamme nicht ausgeht.

Dennoch sind wir davon tiberzeugt: Es gibt bei uns Hun-
derttausende frithere DDR-Biirger und auch im Westen
nicht wenige, die durch die Schule sozialistischer Erziehung
gegangen sind und dem, was sie gelernt haben, bis heute
nicht abschworen. Sie wollen und miissen wir unabléssig
aufspliren und zusammenfiihren. Fiir dieses Ziel steht
auch der ,RotFuchs”. Er dient nicht den Profilierungsin-
teressen einer einzelnen DKP-Gruppe, die ihn mit Enga-
gement und Herzblut herausgibt, sondern liefert Monat
fiir Monat den Beweis: Es ist méglich, iiber Parteigrenzen
hinweg und weit in den Bereich der heute ungebundenen
Genossen hinein linkes Potential zu vereinen. Wenn ich
von der Uber die Aktionseinheit hinausgehenden Notwen-
digkeit einer noch festeren Kampfgemeinschaft spreche
— der Zusammenschluf in gréBerem Rahmen muf reifen
und braucht seine Zeit —, dann habe ich vor allem auch
die Einheit der eigenen Partei im Auge. Sie sollte sich auf
die grofen gemeinsamen Ziele konzentrieren und alles
zuriickweisen, was dem Zusammenhalt der Reihen der
DKP schadet und uns auf Nebenschauplétze ablenkt; was
sinnlose Kraft kostet und Energie vergeudet, die fiir den
Kampf gegen den Klassenfeind dringend gebraucht wird.
Das Formieren der einen gegen die anderen, das Zirkulieren



von Stellungnahmen, die nichts erklaren, das Fordern von
Schrumpfungsprozessen bei bewédhrten Periodika der Par-
tei nach dem Motto ,XYZ hat sich sofort in einen Sdugling
zuriickzuverwandeln”, obwohl er schon recht erwachsen ist,
sollte sofort beendet werden. Die Zeiten des Dekretierens,
Administrierens und Disziplinierens, des Weisheits- und
Wahrheitsmonopols oder des Unfehlbarkeitsdogmas, die

viele von uns noch in schlechter Erinnerung haben, dir-
fen sich nicht wiederholen. Auch bei uns geht es um den
gemeinsamen Nenner, der die Starke und Kraft der Partei
ausmacht. Seien wir uns einig: Wir kommen in einer Viel-
falt von Farben vor, haben aber nur einen Grundton: rot!
Nr. 38, Mdrz 2001

Abgelehnt und angelehnt

ie 5. Tagung des Parteivorstandes hat sich am 24. Mérz
D ausfiihrlich mit den 11 Forderungen der DKP-Gruppe
Berlin-Nordost beschéaftigt und festgelegt, sie als Dokument
im offiziellen Informations-Bulletin tiber die Beratung zu
verdffentlichen. Drei gestandene frithere DDR-Biirger und
ehemalige SED-Mitglieder — die Genossen Hans Fischer,
Frank Miihlefeldt und Hartwig Strohschein — waren als
Autoren unseres landesweit erdrterten Materials einge-
laden und konnten in der Debatte {iber die halbkoloniale
Lage im 1990 annektierten 6stlichen Landesteil der BRD
sowie liber die entwiirdigenden Auswirkungen von Kon-
terrevolution und Restauration berichten. Die 5. Tagung
beschloR eine in etlichen Fragen an unsere 11 Forderun-
gen, die hier leider unerwéhnt blieben, angelehnte Dis-
kussionsgrundlage fiir Partei und Offentlichkeit. All das
ist als Achtungserfolg fiir die unermiidliche Parteiarbeit
von Nordost und dem ,RotFuchs” sowie alle Teilnehmer
am bisherigen Meinungsbildungsprozel zu betrachten.
Um so mehr muf3 es verwundern, daf in dem UZ-Bericht
von der 5. Tagung so getan wird, als habe der PV unse-
ren Vorschlag pauschal abgelehnt. Der Satz ,Dabei wurde
sich auch mit ,11 Punkten’ der DKP-Gruppe Berlin-Nord-
ost auseinandergesetzt, die der Parteivorstand als nicht
geeignet fiir ein DKP-Forderungsprogramm betrachtete”,
entspricht zwar der mehrheitlichen Stimmungslage des
zu iiber 90 % aus westdeutschen Genossinnen und Genos-
sen zusammengesetzten PV. Ein zuriickweisendes Votum
hat es jedoch nicht gegeben. Wir gehen deshalb davon aus,
daf die 11 Forderungen weiter in der Diskussion und Ori-
entierung jener Parteigruppen bleiben, die sie sich — wie
Leipzig, Teterow-Neubrandenburg und Berlin-Nordost —
durch Mitgliederentscheid zu eigen gemacht haben. Mit
diesem Angebot sowie weiteren Recherchen und Analysen,
Fakten und Argumenten wollen wir uns in die Debatte
uber die Diskussionsgrundlage des PV einbringen. Der
+~RotFuchs”, der natiirlich auch in Zukunft als Zeitung der
DKP Berlin-Nordost erscheint, wird seinen konstruktiven
Beitrag dazu leisten.
Wir gehen hier bewuf3t nicht auf gewisse unsachliche
und unqualifizierte Seitenhiebe einzelner Redner auf
der 5. Tagung gegen unsere Zeitung und unsere Gruppe
sowie gegen besonders engagierte Genossen aus Nordost
ein. Das wiirde das erreichte Resultat unnotig abwerten
und die Sache auf eine schiefe Ebene bringen. Wir ziehen
in Betracht, daf allein das Zustandekommen einer PV-
Tagung der DKP, die sich nach zehneinhalb Jahren Anne-
xion der DDR erstmals mit der Thematik ,Ostdeutschland”

umfassender beschéftigte, ein Ergebnis vieler Bemiithungen
ist. Darin schlédgt sich auch der Einsatz unserer Genossin-
nen und Genossen, die iiberwiegend aus der SED kommen
und von dort wertvolles Wissen beizusteuern haben, nieder.
Ohne Zweifel haben sich nicht alle Wiinsche erfillt. Dazu
sind die Erfahrungen und Positionen zu unterschiedlich,
wobei wir ausdriicklich hervorheben wollen, daff die Dif-
ferenzen ideologischer und nicht geographischer Natur
sind. Mit vielen Mitstreitern aus dem Westen spinnen wir
seit langem einen guten Faden.
Wo sehen wir Defizite des Ostbeschlusses der 5. Tagung?
Erstens hatten wir an ein Sonderprogramm der gesamten
DXP fiir den Osten als Schritt zur Mobilisierung des Soli-
daritatspotentials der politisch bewufStesten Krafte der
ganzen deutschen Arbeiterbewegung gedacht. Dabei gin-
gen wir stets davon aus, daf3 der Osten nur das Versuchs-
labor fiir auch im Westen geplanten Sozial- und Demokra-
tieabbau ist. Im jetzt vorliegenden Entwurf findet man
eine ,Melange” ost- und westdeutscher Forderungen. Zwei-
tens falten wir einen knappen und prézisen, einprégsa-
men und agitatorisch wirkungsvollen Text ins Auge — die
Diskussionsgrundlage aber ist um ein Mehrfaches langer,
umsténdlicher und schwerer handhabbar. Dennoch — wir
veroffentlichen sie als Anlage zum RF, nachdem die UZ
den Abdruck unseres besonders im Osten und weit tiber
das Wirkungsfeld der DKP hinaus populdren Vorschlags
leider nicht gewagt hat.
Drittens bedauern wir die inhaltliche Distanz ausdriik-
kende Nichtbeachtung einiger wichtiger Forderungen wie
der nach Auflésung der inquisitorischen Gauck-Behdrde.
Auf der 5. Tagung ist ein positiver Anfang gemacht wor-
den. Dal es dort nicht, wie einige hochmotivierte Geriich-
teausstreuer im Vorfeld der Beratung behaupteten, zu
einer Abrechnung mit ,Nordost”, einer ,Aussperrung des
,RotFuchs’ aus der DKP” und ,administrativen Mafgnah-
men” gegen einzelne Genossen gekommen ist, sondern daf3
ein Minimalkonsens in wichtigen Fragen erreicht wer-
den konnte, erfiillt uns mit Genugtuung. Allerdings hétte
man sich nicht nur an die 11 Forderungen anlehnen, son-
dern ihren Autoren auch ein Wort des Dankes sagen sol-
len. Doch das nur nebenbei. Jetzt geht es — wie vor der 5.
Tagung — um die Einheit und Starkung der DKP, und zwar
auf marxistisch-leninistischer Grundlage.

Nr. 39, April 2001
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Der zweite Parteiputsch

m Dezember 1989 erlebte ich den sogenannten Sonder-

parteitag der SED in der Berliner Dynamo-Sporthalle.
Die Mehrzahl der in jenen Tagen irritierten Parteimitglie-
der wurde dort vor vollendete Tatsachen gestellt. Eine ins
Rampenlicht drdngende Gruppe kleinbiirgerlicher Intel-
lektueller, die in der seit Monaten fithrungslos treibenden
und nach der Auflésung des ZK nun génzlich enthaupte-
ten SED unter Ausnutzung des bestehenden Vakuums die
Macht ibernommen hatte, vollzog putschartig den Kurs-
wechsel von einer kommunistischen zu einer nichtkommu-
nistischen, nichtmarxistischen und nichtrevolutiondren
linken Partei. Sie grenzte sich sofort scharf vom ,Stalinis-
mus” ab. Dieser antikommunistische Kampfbegriff wurde
in der Dynamo-Halle durch Michael Schumann ins Spiel
gebracht. Den von der internationalen Sozialdemokratie
seit Jahrzehnten besetzten, gepflegten und diskreditierten
Terminus ,demokratischer Sozialismus” offerierte Gregor
Gysi als seine politische Mitgift. Er war also der Taufpate
der PDS. Die Entschuldigung fiir die ,verfehlte Politik der
SED" beim ,Volk der DDR" erwies sich dann als auslésen-
des Element der einsetzenden Konterrevolution. Wahrend
sich die PDS-Spitze briisk von Lenin trennte, reihte sie die
Renegaten Bernstein und Kautsky unverziiglich unter die
geistigen Vorvater der neuen Partei ein. Sie lief8 verlauten,
die PDS wolle nicht ldnger ,Partei der Arbeiterklasse” sein.
Bald darauf verkiindete Gysi auch literarisch den ,drit-
ten Weg”. Die SED sei eine ,reaktionédre Partei” gewesen,
schrieb er vor, die DDR ,verdientermafen zugrunde gegan-
gen”. Dann teilte der Parteivorsitzende die Mitglieder der
PDS in verschiedene Kategorien ein, die er nach Verzicht-
barkeit unterschied. Schlieflich lieB Gysi wissen, er habe
sich nur ,in zwei Fragen vom Marxismus entfernt: in der
Frage der Macht und in der Frage des Eigentums”. Womit
sich der ganze Marxismus fiir ihn schon damals erledigt
hatte! In diesen Tagen durchlebte die Partei des Demokra-
tischen Sozialismus nun ihren zweiten Parteiputsch: Wie-
der war es eine Gruppe von kleinbiirgerlichen Politikern,
die hinter dem Riicken von 84 000 PDS-Mitgliedern ohne
jede Legitimation durch irgendwelche Parteigremien die
Weichen stellte — diesmal fiir eine Neuauflage des Godes-
berger Programms, das die Farbe der Partei trotz des auf-
getragenen Rouges weiter verblassen 14Bt. Und dann hatten
auch noch zwei gesichts-, geschichts- und gewissenlose
Damen aus der PDS-Fiithrungsriege ihren groSen Auftritt,
der zu einem politischen Fehltritt ersten Ranges werden
sollte. Sekundiert von dem forschen Forsch aus Dresden

und dem holprigen Holter aus Schwerin verkauften Petra
Pau und Gabi Zimmer kurzerhand Haus und Hof. Der wit-
zige Wahlslogan von einst ,Kopf hoch, nicht die Hande!”
wurde von ihnen {iber Bord geworfen. Mit ihrem Kniefall
vor der SPD nahmen sie Tausenden alter Genossen, deren
Wurzeln in der DDR liegen und die sich ein Jahrzehnt lang
tapfer fir die PDS geschlagen haben, die politische Heimat.
Um hinter der Partei der Noskes und Zérgiebels, der Schu-
machers und Ollenhauers samt ihrem Ostbiiro, die unter
Schréder den Restbestand des sozialdemokratischen Tafel-
silbers verscheuert hat, herzulaufen, bedarf es beson-
derer Prinzipien- und Wiirdelosigkeit. Um sich fiir den
Glanz- und Héhepunkt in der Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung des 20. Jahrhunderts — die Vereinigung
von KPD und SPD auf marxistischer Grundlage — zu ent-
schuldigen, bedarf es spezieller Perfidie. Um in der faden
Hoffnung auf kiinftige Koalitionsknochen von der Herren
Tische den Zusammenschluf mit der SPD auf antimarxi-
stischer Grundlage vorzubereiten, bedarf es einer riick-
grat- und skrupellosen Politik. Kein Wunder, daf es in
der PDS brodelt und gért, dafs Proteste und Austritte an
der Tagesordnung sind. Es ist schwer, sich dieses Trau-
erspiel ldnger anzutun.
Und wofiir sollten wir, die wir drauf3en stehen, aber bis-
lang iiberwiegend PDS gewéahlt haben, fortan optieren?
Koénnen wir weiter ruhigen Gewissens unsere Stimmzettel
bei landesweiten Wahlen fiir eine Partei falten, die solche
Leute nach vorne stellt und in den Bundestag bringt? (Ich
weil3, es gibt auch andere Abgeordnete, aber die dominie-
ren leider nicht die Fraktion.) Auch der Parteivorstand der
PDS hat sich in seiner gewundenen und ,differenzierteren”
Erkldarung nicht von den feigen Entschuldigungen an die
Adresse der SPD distanziert und — im Gegenteil — neuen
infamen Ritualen zum 17. Juni und zum 13. August gri-
nes Licht erteilt. Damit ist die PDS — von speziell gelager-
ten Ortlichen und regionalen Konstellationen abgesehen —
flir Kommunisten ebensowenig eine wiahlbare Partei wie
die SPD. Wir erwarten von unserem Parteivorstand, daf
klaren und unmiRverstandlichen Worten, die in der UZ
zu lesen waren, nun auch Taten folgen. Bei den nachsten
Bundestags- und Europawahlen muf8 die DKP endlich
mit einer eigenen Liste auftreten, die fiir alle kommuni-
stischen, sozialistischen und konsequent linken Krafte
offen und akzeptabel ist.

Nr. 40, Mai 2001

Wollen wir in der BRD ankommen?

ur manche aus dem Osten, die sich Sozialisten nennen,

war und ist es der Wunschtraum, endlich in der BRD
,anzukommen”. Sie verstehen darunter offensichtlich nicht
die Staatsbiirgerfrage, die ja mit der Annexion der DDR im
Herbst 1990 definitiv gelost wurde. In diesem Sinne sind
wir alle — auch jene, denen die BRD-Staatsbiirgerschaft
wider Willen tibergestiilpt wurde — vor fast elf Jahren
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Jintegriert” worden. Millionen im Osten, die auf seiten
des Arbeiter-und-Bauern-Staates standen, waren einst
stolz darauf, Biirger der DDR zu sein; jetzt sind sie — wie
die tibrigen ,Ostler” — Biirger zweiter Klasse im Deutsch-
land der Monopole. Ohne Zweifel haben die Verfechter
des ,Ankommens”, die jedermann auffordern, es ihnen
gleichzutun, etwas ganz anderes im Sinn. Sie meinen die



Preisgabe von Ideen und Wertvorstellungen, die — trotz der
Niederlage des Sozialismus und des Sieges der Konterre-
volution — nach wie vor im Bewuf3tsein und in der Erinne-
rung vieler fritherer DDR-Biirger haften. Die Fasern des
Verwobenseins mit der Erfahrung aus Kindheit, Jugend
und Arbeitsleben in der DDR sollen ausgerissen werden,
um Platz zu schaffen fiir die ,Moderne” des Imperialis-
mus. Wer an Bewédhrtem festhalt, wird als ,riickwartsge-
wandt” bezeichnet.

Das Verlangen, in der BRD anzukommen, ist ein Appell
zu bedingungsloser Kapitulation im Denken und Fiihlen.
Die vom Sozialismus der DDR gepragten Menschen sollen
sich dem ,Wertesystem” der Bourgeoisie unterwerfen. Wir
Kommunisten mit DDR-Vergangenheit erkldren unmifver-
standlich, daf wir unsere Identitét verteidigen werden. Wir
wollen weder politisch-ideologisch noch moralisch oder
emotionell in der Bundesrepublik Deutschland ankommen.
Unsere an den Staat der westdeutschen Monopole gerich-
teten 11 Forderungen sind Ausdruck dieser Entschlos-
senheit. Gegen unseren Vorschlag sind von Kritikern vor
allem zwei Argumente ins Feld gefiihrt worden: Erstens
wird eingewendet, die 11 Forderungen seien nicht durch-
setzbar. Doch seit den Tagen von Marx und Engels gehort
es ja gerade zur Dialektik an den Klassenfeind gerichteter
kommunistischer Forderungen, daf} dieser dadurch blof2-
gestellt wird, daf8 er sich mit einem Katalog von Ansin-
nen konfrontiert sieht, die er nicht erfiillen will. Wiirden
wir der BRD-Regierung Forderungen unterbreiten, die
ihr genehm sind, bewegten wir uns im seichten Gewdés-
ser des Reformismus. Zweitens wirft man uns vor, wir
wollten die ,alte DDR" wiederhaben. Doch wir sind keine
Traumténzer, die abgefahrenen Ziigen hinterherlaufen.
Fiir uns war die DDR die bisher grofte Errungenschaft
in der Geschichte der revolutiondren deutschen Arbeiter-
bewegung — aus kommunistischer Sicht eine wohl unbe-
streitbare These, deren Anerkennung durch den PV der

DXP wir einmal mehr anmahnen. Wir wissen sehr genau,
dal das eine geschichtliche Feststellung ist, die die Ver-
gangenheit betrifft. Genosse Henry Heinzig aus Freiberg
in Sachsen schrieb: ,Ein guter Freund hat es meinem Sohn
mal so erklart: ,Ich will die DDR nicht wiederhaben, da
miifSte ich ja auch die Fehler mit in Kauf nehmen. Ich will
was Besseres. Aber wenn man mich vor die Wahl stellen
wiirde — entweder die DDR oder fiir immer das, was wir
jetzt haben, nehme ich sofort die DDR." “
Die DXP bemiiht sich seit Jahren darum, eine gesamtdeut-
sche Partei zu werden. Der Erfolg ist schmal. Sicher gibt
es derzeit keine Konjunktur fiir revolutiondre Kréfte. Viel
Mut und Konsequenz gehéren dazu, sich heutzutage Kom-
munist zu nennen. Doch mehr wére drin. Unter einer Vor-
aussetzung: Die DKP miifste im Osten Politik in der Spra-
che und im Verstédndnis der Leute aus dem Osten machen.
Die ,11 Forderungen” greifen, weil sie an das Denken des
nicht gleichgeschalteten Teils der fritheren DDR-Bewohner
ankniipfen. Aus demselben Grund ist auch der ,RotFuchs”
ein Renner. Die Leserbriefe beweisen es. Nun hat uns
Genosse André Scheer aus Hamburg geschrieben, der RF
vermittle den Eindruck, als géabe es fiir uns ,kein anderes
Thema als die Verteidigung der DDR". Ein Vorwurf, der
uns ehrt. Doch, lieber André, jeder, der den RF ernsthaft
liest, kennt auch unsere breite Themenpalette. Ubrigens:
Wenn andere mit der DDR ihre Schwierigkeiten haben —
wir verteidigen die Geschmaéhte, Verleumdete, in den Dreck
Getretene mit Klauen und Zahnen. Davon wird uns nie-
mand abbringen. Wir tun das gemeinsam mit dem besten,
fortgeschrittensten und bewuftesten Teil der Arbeiter in
ganz Deutschland, die wir natiirlich als unsere einheitli-
che Klasse betrachten. Es ware gut, wenn die DKP-Fiih-
rung ihre gesamtdeutsche Verantwortung endlich durch
ein Sonderprogramm fiir den halbkolonialen Osten — das
Stiditalien der BRD — unterstreichen wiirde.

Nr. 41, Juni 2001

Dank Euch, Ihr Grenzsoldaten!

dhrend andere das Kainsmal von Wahrheitsmor-

dern tragen und beim Klassenfeind Abbitte tun fir
die Sicherung der DDR-Staatsgrenze um Westberlin am
13. August 1961, widmen wir die Titelseite dieser kom-
munistischen Zeitung jenen, die 40 Jahre lang den sozia-
listischen deutschen Staat tapfer und in vorderster Linie
verteidigt haben. Als Kampfgruppen der Arbeiterklasse
die Frontstadt des Imperialismus im zwd6lften Jahr der
DDR endlich abriegelten, traten sie in letzter Minute die
schon glimmende Lunte eines weltweiten Konflikts aus.
Der bewaffnete Sozialismus brachte damit eine tédliche
Gefahr fiir ganz Europa und den Weltfrieden unter Kon-
trolle. Die Angehdrigen der Grenztruppen der DDR haben
ihr Leben nicht geschont. 25 von ihnen fielen auf Kampf-
posten an der Staatsgrenze, wurden von Banditen heim-
tiickisch ermordet. Die Téter fliichteten in die BRD, wo
sie mit Blumenstrduflen empfangen wurden. In keinem

Fall wurde den Auslieferungsersuchen der DDR-Behor-
den entsprochen.
Nachdem das Kapital, das vier Jahrzehnte lang in einem
Drittel Deutschlands seine Macht und sein Eigentum ver-
loren hatte, durch eine Konterrevolution auch im Osten
wieder zum Zuge gekommen war, rechnete sein Staat mit
Angehorigen der sozialistischen Streitkrafte brutal ab.
Allein bis zum 31. 12. 2000 fanden 178 Grenzerprozesse statt.
Die Bourgeoisie und ihre Medien haben die Beschiitzer des
Sozialismus stets ddmonisiert und verketzert. In diesen
Chor stimmen leider auch Leute ein, die sich gestern noch
ganz anders gaben. Wir aber, die wir uns weder gehéutet
noch unsere Gesinnung chaméleonhaft den neuen Ver-
héaltnissen angepaf3t haben, entbieten den Kampfern des
13. August 1961, den Verteidigern des Sozialismus, unse-
ren revolutiondren Gruf.

Nr. 42, Juli 2001
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Neuer Bau fiir den ,,RotFuchs”

ir einige Wochen war der ,RotFuchs” ohne eigenen

Kessel — wie man den Fuchsbau wohl nennt. Unver-
niinftige in fernen Parteizentralen hatten ihm das ange-
stammte Revier streitig machen und seine Existenz zer-
storen wollen.
Spirsinn und taktische Klugheit waren da geboten. Doch
es handelte sich nicht um Aufgabe oder Kapitulation. In
den letzten dreieinhalb Jahren dank der Hege und Pflege
vieler tausend Leser im In- und Ausland kraftig gewach-
sen, hatte der ,RotFuchs” schon ldngst die urspriinglichen
Dimensionen seines Erscheinens gesprengt und sich aus
einer Zeitung der DKP-Gruppe Berlin-Nordost von nur
regionaler Bedeutung zu einem in der ganzen Bundesre-
publik und dartiber hinaus verbreiteten kommunistischen
Periodikum entwickelt. Sein scharfes marxistisch-lenini-
stisches Profil wird von Freund und Feind wahrgenom-
men, stellt doch dieses Blatt in der Presselandschaft des
imperialistischen Deutschland, wo es an wirklich Linkem
arg mangelt, mehr als eine Seltenheit dar.
Der ,RotFuchs” ist bekannt dafiir, daf3 er den politischen
und sozialen Gegner — und vor allem seine neofaschistischen
Kohorten — furchtlos und ohne Zugestdndnisse anzugrei-
fen versteht. Er scheut sich aber auch nicht, dem Freund
dann und dort auf die Spriinge zu helfen, wann und wo
er in die Gefahr des Stolperns oder Abdriftens gerét. Wir
kennen keine Kompromisse, wenn es darum geht, feiges
Sich-Wegducken und Ankommenwollen um jeden Preis zu
attackieren. Auch der Verzicht auf Unverzichtbares oder der
Versuch des Lavierens rufen uns auf den Plan. Vor allem
jedoch denken wir konstruktiv. Wir bieten allen die Hand
und die Spalten unserer Zeitung, die fiir unsere gerechte
Sache einstehen. Wir sind eine unverwechselbare Stimme,
die zur Einheit von Kommunisten und Linkssozialisten
— weit Giber Parteigrenzen hinaus — ruft und auffordert.
Eines ist sicher: Der RF wird wie bisher nicht einen Mil-
limeter von jener Konzeption abweichen, zu der das feste
Bekenntnis zur DDR als der grofSten Errungenschaft in der
Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung gehort. Des-
halb werden wir von vielen gelesen und respektiert — von
anderen beachtet und von noch anderen beobachtet. Dar-
auf sind wir stolz! Jetzt hat der ,RotFuchs” — unsere Leser
nennen ihn vertraut den ,RF” — einen neuen Bau bezogen.
Am 27. Juli wurde in Berlin der ,RotFuchs“-Férderverein
e. V. gegrindet, der die Eintragung ins Vereinsregister
anstrebt. Satzung und Beitragsordnung wurden korrekt
beschlossen. Die Teilnehmer des ersten Treffens erkléar-
ten ihren Beitritt.

Der einstimmig gewéhlte Vorstand reprédsentiert ein breites
Spektrum der deutschen Linken. An seiner Spitze steht der
parteilose Historiker und Publizist Dr. sc. Gerhard Feld-
bauer — einst langjdhriger DDR-Auslandskorrespondent
in Vietnam und Italien, spéter Diplomat —, der aus dem
Osten stammt und im Westen lebt. Kassierer — zustan-
dig auch fir Spenden, auf die wir mehr denn je dringend
angewiesen sind — ist der RF-Kulturredakteur Wolfgang
Metzger. Die Redaktion leitet nach wie vor der Journa-
list Dr. Klaus Steiniger. Zum Vorstand gehdren Mitglieder
und Sympathisanten der DKP, der KPD und der PDS sowie
parteilose Genossen. Verschiedene Regionen aus Ost und
West sind vertreten. Der bekannte Chirurg und der Taxi-
Fahrer, die Schriftstellerin und der Lehrer, der Okonom
und der Ingenieur zdhlen ebenso zu den Gewahlten wie
der erfahrene Parteiarbeiter der SED. Die Griindungsver-
sammlung, an die sich ein kleines Gartenfest anschlof,
verlief in einer Atmosphére kommunistischer Solidaritat
und menschlicher Verbundenheit, ohne jeden Mifklang.
Frank Miihlefeldt, der die Zusammenkunft leitete, verwies
auf das wohl Wichtigste: ,Unser Verein ist keine Partei.
Er ist auch nicht — und ich mdchte das hier ausdriicklich
unterstreichen — eine Ersatzpartei. Er ist ein Instrument
politischer Bildung und Wissensvermittlung im Rahmen
unserer Weltanschauung. Er dient der Zusammenfiihrung
derer, die das gleiche wollen, aber vorerst noch getrennt
marschieren.”
Und auch das wurde klar: Wer ,RotFuchs”-Leser ist und
dem Verein nicht beizutreten wiinscht, wird seine Zeitung
wie bisher gegen eine Spende, die wir in das Ermessen und
die Moglichkeiten unserer Freunde stellen, ptinktlich erhal-
ten. Vereinsmitglieder zahlen — sind sie dazu in der Lage —
einen Jahresbeitrag von 60 DM, sonst weniger, wobei die
Zustellung des RF einbegriffen ist. Schon liegen zahlreiche
Briefe und telefonische oder miindliche Zustimmungs- und
Beitrittserklarungen aus allen Teilen der fritheren DDR,
aber auch aus dem Westen — vom Siiden Bayerns bis zur
Kiiste — in der Redaktion vor. Mit dieser Ausgabe unserer
Zeitung, die den reproduzierbaren Aufnahmeantrag ent-
hélt, beginnen wir ganz offiziell die Mitgliederwerbung.
Der ,RotFuchs” hat einen neuen Kessel. Sein Weiterbe-
stehen ist gesichert. Unter einer Bedingung: dafl uns die
Leser und Unterstiitzer auch weiterhin die Treue halten.
Wir zweifeln nicht daran, daf das so sein wird.

Nr. 43, August 2001

Das KPD-Verbot mufd fallen!

Is sich Mitte August 2001 jener Tag zum 55. Mal jahrte,
an dem die Kommunistische Partei Deutschlands durch
die Klassenjustiz des Adenauer-Staates fiir verfassungs-
feindlich erkldrt und verboten wurde, sprach man erneut
vom Damoklesschwert, das noch immer tiber der Legali-
tat der Kommunisten in der Bundesrepublik schwebe. Das
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Verbotsurteil von einst kénne von den politischen Erben
jener Ara gegen alle gerichtet werden, die sich als legitime
Nachfolger der damals auller Recht und Gesetz gestellten
Partei betrachteten. Wie verhélt es sich damit?

Das KPD-Verbot von 1956 war ein ungeheuerlicher Akt
politischer Barbarei. Erst gut ein Jahrzehnt zuvor hatten



sich fiir kommunistische Widerstandskdmpfer gegen die
Naziherrschaft die Tore der Zuchthduser und Konzentra-
tionslager ge6ffnet. Viele Genossen waren auf dem Scha-
fott gestorben, als Kdmpfer der Internationalen Brigaden
in Spanien gefallen, hatten sich als Rote Partisanen oder
Teilnehmer an der Resistance in vielen Landern Europas
geopfert. Adenauer aber, der Mann des deutschen Kapi-
tals und der Amerikaner, die damals ihren McCarthy kul-
tivierten, lieR die Partei der Méartyrer, die Partei von Karl
Liebknecht und Rosa Luxemburg, von Clara Zetkin und
Ernst Thédlmann verbieten! Damit stellte er sich in eine
Reihe mit den blutigen Diktatoren in Spanien, Portugal
und Griechenland, die als einzige in Europa die kommu-
nistischen Parteien ihrer Lander in die lllegalitat getrie-
ben hatten. In der Bundesrepublik, die sich als Rechts-
staat offerierte, jedoch mit Nazirichtern gespickt war und
NSDAP-Aktivisten selbst auf Kabinettsebene beschéftigte,
begann aufs neue die Kommunistenhatz. Eine politische
Justiz, die schlimme Erinnerungen wachrief, wurde in
Szene gesetzt. Erst sehr viel spater —nach 12 Jahren — tra-
ten Verdnderungen in der Welt und im innenpolitischen
Krafteverhaltnis ein, die die Konstituierung einer legalen
kommunistischen Partei in der BRD ermoglichten. Doch
die Existenz der DKP &ndert nichts an der Tatsache, daf3
die XPD nach wie vor verboten ist. Die Aufhebung dieses
Verbots ist eine unabdingbare Voraussetzung dafir, daf

sich die BRD als biirgerliche Demokratie im Kreise der
anderen Staaten des Kontinents prasentieren kann, ist sie
doch heute der einzige Staat im westlichen Europa, in dem
eine solche Repressalie gegen Kommunisten noch immer
Rechtskraft besitzt. Solange die KPD verboten bleibt, fih-
len sich deutsche Kommunisten diskriminiert und bedroht.
Ubrigens glauben manche, die Legalitdt der KPD sei durch
die Duldung von Parteien gleichen Namens de facto wie-
derhergestellt worden. Das ist indes juristisch und poli-
tisch nicht der Fall. Die im Januar 1990 als Reaktion auf
den SED/PDS-Sonderparteitag in Ost-Berlin — also auf3er-
halb des Geltungsbereichs des Grundgesetzes und des Ver-
botsurteils — gegriindete Kommunistische Partei Deutsch-
lands kann mit der in Karlsruhe verbotenen KPD nicht in
Zusammenhang gebracht werden. Ihr legaler Status wird
durch den sogenannten Einigungsvertrag abgesichert,
nach dem alle bis zum 3. Oktober 1990 in der DDR exi-
stierenden Parteien weiterbestehen kénnen. Moégen sich
die herrschenden Kreise dieses Landes und deren Erfiil-
lungsgehilfen hinter ihrem antikommunistischen Schutz-
wall verschanzen, um ihre Klassenprivilegien zu vertei-
digen. Wir Kommunisten werden nicht aufhéren, fir die
Legalitét jener Partei einzutreten, die das Vermaéchtnis
der Kampfer in den Konzentrationslagern Hitlers und in
den Gefangnissen Adenauers verkorpert.

Nr. 44, September 2001

Die Stunde der Faschisierer

as plotzliche Auftauchen der von der amerikanisch-

britischen Bombenwerferei auf Krankenhé&user und
Rot-Kreuz-Depots in Afghanistan ablenkenden Milz-
brand-Briefserie in den USA roch schon von weitem nach
zentraler Regie einschlagig vorbestrafter Behorden wie
der CIA-Zentrale Langley. Wahrend alle Welt ihre Ver-
mutungen dariiber anstellte, wer wohl dahinterstecken
konnte, wullte Washington — das Mekka der Manipulie-
rung - bereits die Antwort.
Der bekannte Anthrax-Ziichter Dipl.-Ing. Osama bin Laden
habe vermutlich auch die t6dliche Bakterienwolke los-
geblasen, hieR es aus Kreisen von Capitol und Kapital.
Ganze Armeen williger und eilfertiger Medienmacher
standen wie beim ersten Mal zur Kolportage auch der
dreistesten Liige Gewehr bei Fuf3. Die grolen Terrori-
stenjdger, die seit dem 11. September der Offentlichkeit
unablédssig Sand in die Augen gestreut hatten und jegli-
chen Tatbeweis schuldig geblieben waren, iberschlugen
sich in Spekulationen. Thre kldffenden Kéter waren aber-
mals auf der Spur des selbstgezeugten Lieblingsfeindes
der Vereinigten Staaten, da kam mit kleinster Sirene die
Entwarnung. Die Verteiler von Milzbrand-Erregern, ver-
lautete aus Washington, seien offensichtlich in den USA
selbst zu suchen. Wie der in diesem Sommer exekutierte
Attentdter Timothy McVeigh, der 1995 das Federal Buil-
ding in Oklahoma City mit Hunderten Menschen in die
Luft jagte, entstammen sie augenscheinlich rechtsradi-
kalen Kreisen weiler Amerikaner. Mit anderen Worten:
Es handelt sich um hausgemachte Faschisten.

So wéren wir bei des Pudels Kern. Denn zwischen dem 11.
September und einer im Windschatten der freiheitsbrin-
genden Flugzeugtrager des George W. Bush hochschlagen-
den Welle der Faschisierung besteht ein unmittelbarer
Zusammenhang. Zu keiner Zeit seit den antikommuni-
stischen Hexenjagden der 50er Jahre hat der staatliche
Rechtsextremismus in den USA und der BRD einen sol-
chen Aufschwung genommen.

Wie lange liegt es eigentlich zuriick, daf die EU — gewif3,
in einer Nestroyschen Posse — die Beziehungen zu Oster-
reich wegen des Regierungseintritts der Haider-Partei
mit lautem Getose unterbrach? Redet heute noch jemand
von Haider? Sogar Berlusconi und Fini — das in der Wolle
schwarz-braun gefarbte Doppelgespann aus Rom — sind
jetzt vom Feinsten und gehéren zum Tafelsilber der EU.
Der 11. September war fiir die Rechte ein wahrer Gliicks-
tag und — im wahrsten Sinne des Wortes — ein Volltreffer.
Kréht noch ein Hahn danach, wenn Deutschlands Innen-
minister Otto Schily (CDU) erfolglos nach einem Regie-
rungspolitiker sucht, der hierzulande weiter rechts steht
als er selbst? Obwohl es in der BRD doch — von Stoiber
bis Schill — von Konkurrenten nur so wimmelt. Auch im
Hause Schroder und bei feldgrauen Fischer-Griinen, deren
Macher deutschem Mark und Bein durch die Bereitstel-
lung von 3900 Elitesoldaten endlich wieder Weltgeltung
verschaffen wollen, ist das nicht anders.

Denke niemand, dafd wir es jemals wieder mit einem
Faschismus zu tun haben werden, der an den verflosse-
nen erinnert und in Schwarzhemden oder mit SA-Stiefeln
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daherkommt. Nicht einmal von Glatzen mit Bomberjak-
ken oder Leuten mit NPD- und REP-Parteibuch droht die
Hauptgefahr. Sie sind vorerst nur Hilfstruppen und Ter-
rorriegel derer, die wirklich die Faden ziehen. Die heuti-
gen Faschisierer geben sich elegant und eloquent, spielen
Tennis und Golf, gehéren verschiedenen Parteien an und
denken nicht einmal im Schlaf daran, den Parlamentaris-
mus liber Nacht abzuschaffen. Sie hohlen die biirgerliche
Demokratie nur aus, Stiick fir Stiick, bis sie ihnen wie eine
reife Frucht in den Schof fallt.

Angesagt sind ,moderne” Kriege mit ,prazisen chirurgi-
schen Schlédgen” und bedauerlichen ,Kollateralschaden”,
Jiberschaubare” Weltkriege ohne eigene Verluste und nach
USA-Vorbild auch fern von eigenen Grenzen, Kiisten oder
Kontinenten. Es geht um neue Formen der Aggression nach
aullen und der Repression nach innen. Eine neue Stunde
der Faschisierer ist angebrochen. Der 11. September — wer
immer ihn inszeniert haben mag — war ihr Fanal. Wider-
stand tut not!

Nr. 46, November 2001

Die Riege der Erpresser

wischen Washington und Berlin, London und Paris

werden die Volker des Westens von Erpressern regiert.
George W. Bush, der Staatsterrorist Nr. 1 aus Texas, und
sein als AuRenminister verkleideter Vier-Sterne-General
Colin Powell haben den anderen vorexerziert, wie man es
machen muf. Gleich im Biindel erpreften sie die Staaten
der zwischen Indik, Pazifik und Golf operierenden ,atlan-
tischen Allianz” mit ihrer Liige vom ,Angriff auf Amerika®,
die den ,kollektiven Verteidigungsfall” des imperialisti-
schen Kriegspaktes ausldste. Und Bush stellte den Sicher-
heitsrat der Vereinten Nationen mit der Erklarung seines
UNO-Botschafters John Negroponte, die USA wiirden aus
Griinden der ,Selbstverteidigung” den ,internationalen
Terrorismus” in Afghanistan mit Bombenteppichen bele-
gen, vor vollendete Tatsachen.
Nicht anders ist die Szenerie in Deutschland, dessen Poli-
tiker amerikanischer als die Amerikaner sein wollen. Die
SPD und Biindnis 90/Die Feldgrauen haben die BRD nach
dem 11. September in einem Maf3e auf Repression und

Aggression ausgerichtet, wie es selbst Kohl und seine CDU
nicht gewagt hatten. Schroder, inzwischen der Lieblings-
politiker des deutschen Monopolkapitals, blieb Bush nichts
schuldig. Im Bundestag erprefte er die Kriegsunwilligen in
den Reihen der beiden Regierungsparteien und fiihrte die
Protestierer als hilflose Hampelméanner vor. Das Ergebnis:
Grines Licht fiir den Krieg! Dieses Signal kam aus Rostock,
wo Schroders Komplize Fischer — ein weiterer Spitzenspie-
ler aus der Riege der Erpresser — als Trittbrettfahrer des
Kanzlers ebenfalls die ,Vertrauensfrage” stellte und den
Delegierten des Parteitags der Griinen damit das Messer
an die Kehle setzte. Durch den Trick, zwei ,konkurrierende”
Antrage flir den Kriegseinsatz zu stellen, die beide in die
Stichwahl gelangten, lieBen Fischer & Co die mit sieben
Antragen zersplitterten Friedenskréfte ins Leere laufen.
Die Volker des Westens sind zur Geisel politischer Erpres-
ser geworden. Ein kriminelles Spiel, dem nur durch kol-
lektiven Widerstand der ErpreRten begegnet werden kann.
Nr. 47, Dezember 2001

Ins fiinfte Jahr

ein fichsisch betrachtet, ist der ,RotFuchs” schon rich-
Rtig erwachsen. Mit spitzer Schnauze, scharfen Kral-
len und Zdhnen, Schldue und Réte hat er sich seit Februar
1998 auf dem politischen Parkett behauptet. Jetzt geht er
ins finfte Lebensjahr.
Als unsere Zeitung — heute eine auch ausldndische Mitbiir-
ger einbeziehende Tribline fiir Kommunisten und Soziali-
sten in Deutschland — zur Welt kam, waren ihre Miitter und
Véter Genossinnen und Genossen der DKP-Gruppe Berlin-
Nordost, die ihre Gegenwartsideen und Zukunftsvorstel-
lungen artikulieren wollten. Aus dem kleinen, anfangs
eher regional orientierten Blattchen wurde schnell eine
24 Seiten umfassende Monatsschrift mit marxistisch-
leninistischem Profil, die sich zu strittigen Fragen aus
Theorie und Praxis dullert, solides Wissen und lange ver-
milte Bildungsinhalte vermittelt, politisch Farbe bekennt,
Kommunisten und Sozialisten mit und ohne Parteibuch
zusammenfihrt. Ein wichtiges Anliegen: Die DDR — trotz

24

ihrer Kinderkrankheiten, Schwéachen und Defizite — als die
grofite Errungenschaft in der Geschichte der revolutiona-
ren deutschen Arbeiterbewegung wahrheitsgeméafs darzu-
stellen und der von anderen vernachléssigten Ostthematik
jenen Stellenwert zu geben, der ihr gebiihrt. Heute lesen
den ,RotFuchs”, der bis Juni 2000 kopiert wurde, inzwi-
schen aber im Zweifarbendruck erscheint, Tausende Mit-
glieder der DKP, der KPD und der PDS sowie parteilose
Mitblrger in ganz Deutschland, aber auch Bezieher in
27 Versandldndern. Dutzende bereits bekannte oder sich
erst profilierende Autoren und ein grofer Stamm freiwil-
liger Helfer in Redaktion, Gestaltung und Vertrieb — dazu
eine vortreffliche Druckerei — sorgen fiir journalistische,
gestalterische und typographische Qualitat sowie fiir
Gewissenhaftigkeit in der Belieferung. All das hat den
+~RotFuchs” zu einer im linken Lager beachteten Stimme
werden lassen. Der kleine rote Herausforderer steht gegen
alles, was die antiimperialistische Aktionsfahigkeit und



die Einheit von Kommunisten und Sozialisten behindert.
Vor allem gegen den Ausverkauf von Prinzipien, wer immer
sie auch feilbietet.

Widrige Umstédnde — nicht zuletzt der mangelnde Durchblick
von Funktiondren, die den Stellenwert dieses kommuni-
stischen Blattes nicht zu erkennen vermochten — zwangen
uns im Juni 2001, die Zeitung von der DKP abzukoppeln
und als parteiunabhéngig mit unverédnderter Orientie-
rung und breitgefadchertem Autorenkreis erscheinen zu
lassen. Das hat uns tibrigens nicht geschadet, sondern
die Moglichkeiten und den EinfluSradius des RF sogar
noch erweitert. Herausgeber ist jetzt der im Juni 2001 in

Berlin gegriindete und sich vor allem der politischen Bil-
dung widmende ,RotFuchs”-Férderverein e. V., dem bereits
Hunderte Frauen und Manner aus allen Regionen Deutsch-
lands und dem Ausland beigetreten sind. Redaktion und
Verein sind bemiiht, neue stdndige Leser zu gewinnen, ihre
Reihen zu stiarken und zusétzliche Spenden aufzubringen,
um diese in ihrer Art einmalige rubinrote Publikation all-
seitig abzusichern. Es geht um den Zusammenschluf3 von
Kommunisten und Sozialisten, gleich ob sie organisiert
sind oder nicht.

Nr. 48, Januar 2002

Antisemit Scharon

ie Welt héalt entsetzt den Atem an. Millionen stockt

das Blut in den Adern angesichts des Amoklaufs der
israelischen Soldateska in Ramallah und Bethlehem, tiber-
all im Westjordanland und im Gaza-Streifen. Tel Aviv
behandelt UNO-Beschliisse als Makulatur, tritt die Men-
schenrechte mit Fiien, gebdrdet sich als rassistische
Kolonialmacht, setzt den Weltfrieden aufs Spiel. Aus den
angeblichen ,Vergeltungsschldgen” ist langst ein Ausrot-
tungskrieg gegen Paldstinenser geworden. Der Terrorist
Scharon erweist sich de facto als der gefdhrlichste Anti-
semit dieser Tage. Nicht nur, weil seine reihenweise nie-
dergeméahten Opfer semitische Araber sind, sondern weil
er mit seinem Blutbad in den okkupierten Gebieten welt-
weit auch die schlimmste antisemitische Welle seit Jahr-
zehnten auslost. Die radikale Rechte triumphiert. Schon
brennen in Frankreich Synagogen, richtet sich in vielen
Landern Hal gegen Juden, die falschlicherweise mit dem
Staat Israel und den dort herrschenden Zionisten gleich-
gesetzt werden. Scharon, der zu faschistischen Methoden
greift und in Anlehnung an iible Leitbilder den ,totalen
Krieg” verkiindet, schédndet das Andenken der Millionen
Toten der Shoa. Er gefahrdet zugleich die Uberlebenden der
Massenausrottung wie deren Nachkommen, indem er die
ganze arabische Welt gegen Israel aufbringt und dessen
staatliche Existenz riskiert. Er liigt, wenn er behauptet,
erst die furchtbaren Anschlage der Selbstmordattentéter,
deren Verzweiflungstaten immer wieder Unschuldige in
den Tod reiflen, hdtten den ,Abwehrreflex” der mit modern-
sten Waffen bestiickten israelischen Armee ausgeldst. In
Wirklichkeit war General Scharon schon vor vielen Jahren
der Henker von Sabra und Shatila — der paldstinensischen
Fliichtlingslager im Libanon, in denen er Frauen und Kinder
unterschiedslos massakrieren lief. Auch damals gab sich

der Terrorist als Fahnder nach ,Terroristen”. Erneut hat er
nur auf einen Anla gewartet, um mit den Paldstinensern
abzurechnen, ihre autonomen Strukturen zu zerschlagen,
ihre Kader zu vernichten und ihre Fiithrer zu demiitigen.
Doch das Volk Paldstinas kann zwar zeitweilig niederge-
worfen, aber nicht dauerhaft besiegt werden. Denn es steht
fiir eine gerechte Sache, fiir seine Unabhdngigkeit, seinen
kiinftigen eigenen Staat mit Ost-Jerusalem als Haupt-
stadt und die Riickkehr der Fliichtlinge in ihre Heimat.
Aber Scharon macht nicht nur Blut-und-Boden-Politik auf
eigene Faust. Der israelische Premier weifl genau, wie
weit er gehen kann. Er kennt sein Hinterland. Die Haupt-
macht des Imperialismus hat Israel all die Jahre ausge-
halten und als Sprungbrett im Nahen Osten benutzt. Als
Lunte am Pulverfaf. Sie hat es zu seinen Kriegen ermu-
tigt, den Raub fremder Territorien abgesegnet, Tel Aviv
auf Kolonialistenkurs gebracht und zugleich den Rauch-
vorhang ,permanenter Suche nach einer Friedenslésung”
gelegt. Wahrend die Feuer brannten und die Toten beer-
digt wurden, gaben sich scheinheilige USA-, Vermittler”
die Klinke in die Hand.
Scharon ist frech und aggressiv, weil er Washington und
dessen militdrisches Potential, weil er das amerikani-
sche Kapital in seinem Riicken weif8. Der Amokldufer von
Ramallah und der texanische Erfinder des ,Krieges gegen
den Terrorismus” sind ein Paar Schuhe.
Als ich elf war, muRte ich ,aus rassischen Grinden” die
Schule verlassen. Als ich zwo6lf war, erfuhr ich davon, daf
die gesamte Verwandtschaft meines Vaters Theresienstadt
und Auschwitz nicht tiberlebt hatte. Deshalb warne ich
vor dem Antisemiten Scharon!

Nr. 51, April 2002
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Die Konter-Konterrevolution

n Venezuela — viertgréfSter Erdolexporteur der Welt (tag-

lich gehen allein eine Million Barrel in die Vereinigten
Staaten) — hat sich eine Revolution nicht von der Konterre-
volution aus dem Felde schlagen lassen. Und dabei war der
CIA-gelenkte Putsch gegen den bei zwei aufeinanderfolgen-
den Wahlen mit absoluter Mehrheit bestétigten Prasiden-
ten Hugo Chavez durchaus nach Drehbuch gelaufen. Der
Unternehmerverband und seine zum Generalstreik aufru-
fende gelbe ,Gewerkschafts“-Zentrale CTV, auf der Escuela
de las Americas — der Pentagonschule fiir lateinamerika-
nische Militdrs — abgerichtete und eingekaufte Generile,
die polizeilichen Schldgergarden des rechtsgerichteten
Biirgermeisters der Hauptstadt Caracas hatten uns das
Chile-Szenarium von 1976 noch einmal vor Augen gefiihrt.
Offenbar war von der USA-Botschaft das Signal zum kon-
terrevolutiondren Aufruhr nach jener Rede gegeben wor-
den, die der frihere Fallschirmjéger, Oberstleutnant und
Fiihrer der bolivarianischen Revolution (genannt nach dem
Befreier vom spanischen Joch, Simon Bolivar) am 8. Marz
2002 vor 400 begeisterten Delegierten des 11. Parteitags
der KP Venezuelas gehalten hatte. Freundschaft mit Fidel
Castros Kuba, das als Gegenleistung fiir den Aufbau eines
Volksgesundheitswesens aus Venezuela Rohdl zu Sonder-
bedingungen erhalt, Solidaritdt mit den antiimperialisti-
schen Kdmpfern der FARC Kolumbiens bei gleichzeitigem
Uberflugverbot fiir USA-Militdrmaschinen, eine Schul- und
Hochschulreform, erste beherzte Mafnahmen zur Ande-
rung der Eigentumsstrukturen besonders auf dem Lande,
die Griindung neuer staatlicher Banken fiir Mittelstdndler
und kleine Leute, ein kithnes Frauenprogramm und jetzt

auch noch die Er6ffnungsansprache des Staatschefs auf
dem Kongref3 der venezolanischen Kommunisten — das
war zuviel fir die in den beiden groBbiirgerlichen Par-
teien COPEI und AD organisierte einheimische Reaktion
und deren ausldndische Hinterménner. Gestiitzt auf vier
der finf Fernsehsender und alle Tageszeitungen schlu-
gen sie los, setzten Chavez ab und fest, riefen den BoR des
Unternehmerverbandes als dessen Nachfolger aus, 16sten
das gewahlte Parlament und den Obersten Gerichtshof auf
und setzten 48 in Verteidigung der nationalen Souverani-
tat und des staatlichen Sektors der Wirtschaft erlassene
Dekrete auller Kraft. Doch der weifse Spuk brach nach weni-
gen Stunden zusammen. Mehr als eine Million Venezola-
ner der armen Klassen und Schichten, mobilisiert durch
die fast tiberall bestehenden Bolivarianischen Zirkel, eil-
ten dem Présidenten zu Hilfe, der sich nicht nur auf seine
Fallschirmjager, sondern auch auf andere loyale Truppen-
teile stiitzen konnte.
So geht die bolivarianische Revolution weiter. Sie ist nicht
kampflos gefallen, wie manche schon jubelten. Ganz Latein-
amerika blickt jetzt auf Caracas. Doch Illusionen sind fehl
am Platze. Das wird kein leichter, sicherer Weg. Erbitterte
Klassenkdmpfe stehen bevor. Neue Versuche, Chévez zu
stlirzen, werden mit Gewifheit folgen. Dennoch: Imperia-
lismus und Reaktion haben durch die ,Konter-Konterre-
volution”, wie sie der Prasident nannte, eine schwere Nie-
derlage erlitten. Sie ist von kontinentaler Bedeutung und
ermutigt die Revolutionére in der ganzen Welt.

Nr. 52, Mai 2002

Mitgegangen, mitgefangen, mitgehangen

dhrend USA-Prasident George W. Bush, der zu einem
20stiindigen Treffen mit 10 000 bundesdeutschen
Polizisten nach Berlin gekommen war, im Reichstag seine
von Pomp und Gloria begleitete ,historische” Rede hielt,
vollbrachten drei beherzte PDS-Abgeordnete — Ulla Jelpke,
Heidi Lippmann und Winfried Wolf — eine Tat, die in die
Geschichte eingehen wird. Vor der Kulisse einer durch ihre
Vorturner zu feigem Schweigen verpflichteten und daher in
.parlamentarischer Kérpersprache” stumm verharrenden
PDS-Fraktion entrollten die drei Parlamentarier, die keine
Parlamentére sein wollten, ein Spruchband, das Bushs und
Schroders Kriege an den Pranger stellte. Ein sofort hinzu-
springender Bundestagslakai entri ihnen zwar die Anti-
kriegslosung, doch die fiinf Sekunden gentigten den Foto-
grafen, um jene Bilder zu schieBen, die dann in Windeseile
um die Welt gingen. In demselben Bau, in dem einst Karl
Liebknecht den Schméhungen der Kaisertreuen aus allen
Lagern, einschlieflich des eigenen, die Stirn geboten und
den Kriegsbesessenen sein NEIN entgegengeschleudert
hatte, wurde den Regisseuren der Bekundung uneinge-
schréankter Solidaritdt mit Amerika die Suppe versalzen.
Roland Claus, der eilfertigste und widerwaértigste unter
den Tempelwéchtern der PDS-Fithrung, diente sich einmal
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mehr der bourgeoisen Obrigkeit als Speichellecker an. Er
habe sich bei Bush entschuldigt und diesem gesagt, da
er das Transparent (Mr. Bush! Mr. Schréder! Stop Your
Wars!) sehr bedaure. Es habe ,die Fraktion in MiRkre-
dit gebracht”. Wolfgang Gehrcke, der sich sonst gerne als
weiser Marabu in Friedensangelegenheiten ausgibt, fand
den Vorfall ,drgerlich”. Daf auch Petra Pau in die gleiche
Kerbe schlug, versteht sich von selbst. Anldflich Bushs
als Staatsbesuch ausgegebener Inspektion der im Hochsi-
cherheitstrakt Berlin zusammengezogenen Polizeikohor-
ten — sie waren bei der bravourdsen Abschirmung auch
des letzten Gullilochs in der City von preufisch-deutscher
Einmaligkeit — haben mehr als hunderttausend Menschen
ihre Abscheu gegen die Politik des ,klugen” und ,hochge-
bildeten” Gastes aus Texas demonstriert. Dabei standen
unzahlige PDS-Genossen — neben Kommunisten und Sozia-
listen aus anderen Parteien, Gewerkschaftern, parteilosen
Antiimperialisten, Vertretern der Friedensbewegung und
ATTAC-Anhéngern —in den vordersten Reihen. Sie hatten
sich durch das Geschwétz der Medien, die Kundgebungen
seien antiamerikanisch, nicht bluffen lassen, und waren
gegen den morderischen Kurs der Vereinigten Staaten auf
die Strafle gegangen.



Ein Prominenter, der sonst keine Gelegenheit auslaft, sich
zur Schau zu stellen, fehlte diesmal allerdings. Nach sei-
nem Gregorianischen Kalender sei er am 21. Mai durchs
Amtieren verhindert, deutete Gysi zunédchst vornehm an.
Dann aber kam die ganze politische Schweinerei an den
Tag. Die drei Berliner PDS-Senatoren hatten ndmlich am
7. Mai gemeinsam mit ihren sozialdemokratischen Chefs
einen neuen fabelhaften Text unterzeichnet, der die bertich-
tigte Prdambel zum Koalitionsvertrag noch in den Schat-
ten stellte. ,Die Dankbarkeit fir den Einsatz der Ameri-
kaner ... bei der Verteidigung der Freiheit unserer Stadt
ist unverédndert hoch”, bekundeten auch Gregor Gysi, Tho-
mas Flierl und Heidi Knake-Werner. Gemeint war die Ver-
teidigung der imperialistischen Frontstadt samt ihrer 80
Geheimdienste gegen den ,Kommunismus”. Und auch das
unterschrieben die wackeren Genossen: ,Der Senat steht
in dieser Tradition der besonderen Beziehung Berlins zu
den Vereinigten Staaten und bekennt sich zur Freundschaft
und zur Partnerschaft mit dem amerikanischen Volk und
seinen Reprédsentanten.” Akzent auf Reprasentanten! Mit
anderen Worten: Gysi sieht in Bush, der mit Tricks ins

Amt gehievt wurde und nur 25 Prozent der amerikani-
schen Wéhler vertritt, einen Freund. Sage mir, mit wem
du umgehst, und ich sage dir, wer du bist!
Warum die PDS-Senatoren solche Unterwiirfigkeitsbekun-
dungen abzuliefern haben, verdeutlichte Roland Claus in
vertrauter Plumpheit. ,Durch die 6ffentliche Belastung
der Berliner Koalition ist den Senatoren quasi das Selbst-
bestimmungsrecht ... entzogen worden”, verkiindete der
stromlinienférmige Karrierist an der Spitze der PDS-Frak-
tion am 18. Mai im ND. Und Gysi setzte noch eins drauf:
»Ich wundere mich, wie gering inzwischen bei einigen in
meiner Partei das Verstédndnis fiir Arbeitsteilung ist. Man
kann nicht Leute verheizen und ihnen stdndig demonstra-
tive Bekenntnisse abverlangen.” (ND, 21. 5.) Damit hat der
linkspopulistische Showmaster den Nagel auf den Kopf
getroffen: Die PDS wird in der Koalition mit der SPD regel-
recht verheizt. Denn: Wer mit Schréders Leuten gemein-
same Sache macht, muB sich dariiber im klaren sein: Mit-
gegangen, mitgefangen, mitgehangen. Schon die nachsten
Berliner Wahlen werden's zeigen.

Nr. 53, Juni 2002

Eine illustre Gesellschaft

atja Niederkirchner ist eine Heldin des deutschen

Widerstandes. Als die Hitlerfaschisten die Sowjet-
union uberfielen, befand sich die Tochter von Michael Nie-
derkirchner, Mitglied des Thédlmannschen ZK der XPD, in
Moskau. Die junge Kommunistin drédngte es an die Front.
Doch ihr Auftrag war noch gefahrlicher. Hinter den Nazi-
Linien sprang sie ab, fiel auf dem Weg ans illegale Ziel
in die Hande der Gestapo, wurde brutal gefoltert und
gab nur ihren Namen preis. Dann brachte man sie nach
Ravensbriick. Dort wurde sie ermordet. Thr Gegenstiick —
Elsa (Erna) Dorn. Sie war KZ-Aufseherin in Ravensbriick.
Nach dem Krieg verurteilte sie ein sowjetisches Tribunal
zu lebenslanger Haft. Thr Schicksal schien besiegelt. Als
jedoch konterrevolutionare Kréafte — vom ,Rias” instru-
iert, von westlichen Geheimdiensten gesteuert und auf der
Woge der Unzufriedenheit breiter Bevélkerungsschichten
reitend —am 17. Juni 1953 losschlugen, um den gerade erst
begonnenen Aufbau des Sozialismus zu beenden und die
Kapitalisten wieder an die Macht zu putschen, wurde Elsa
Dorn ,befreit”. Sie besaf ,Erfahrungen”. So schob man sie
an die Spitze eines Hallenser ,Blirgerkomitees”, das den
Terror gegen staatstreue DDR-Biirger organisierte. Nach
Verhdngung des Ausnahmezustandes dingfest gemacht,
wurde sie zum Tode verurteilt und hingerichtet.
Die DDR nannte StrafSen und Platze, Schulen und Betriebe
nach Frauen und Mé&nnern wie Katja und Michael Nie-
derkirchner. Sie ehrte die Helden des antifaschistischen
Widerstandes und die Vorkdmpfer der Arbeiterbewegung.
Als die 1953 gescheiterte Bourgeoisie mehr als dreiein-
halb Jahrzehnte spéter durch eine nunmehr erfolgreiche
Konterrevolution auch bei uns wieder ans Ruder gelangte,
begann die Ara der Bilder- und Schilderstiirmerei. Lenins
Denkmal fiel als erstes — ihn hafSten sie am meisten, weil
er die proletarische Revolution nicht nur gedacht, son-
dern auch gemacht hatte. Doch zunédchst wagten sie sich

an die Namen der im Kampf gefallenen deutschen Antifa-
schisten nur zégerlich heran. Der Katja Niederkirchners
wurde erst spéter ins Visier genommen. Elsa Dorn — nun
eine Galionsfigur der neuen Herren — war vorerst tabu.
Als KZ-Aufseherin eignete sie sich nicht zur Martyrerin.
Aber inzwischen ist auch die fanatische Faschistin eine
antistalinistische ,Groéfe”. Wird bald eine StrafSe oder ein
Platz nach ihr heifen? Das jedenfalls schwebt offenbar
einer illustren Gesellschaft vor, die sich lange vor dem
,50. Jahrestag des Volksaufstandes vom 17. Juni 1953" kon-
stituiert hat. Umbenennungen téten not, verkiindete sie.
L+Akteure des 17. Juni” miifften Berticksichtigung finden.
Nicht wenige von denen hétten ,ihren Mut mit dem Leben
bezahlt”. Der Nachholbedarf sei gewaltig. Vorlaufig trage
leider ,nur in Jena eine Strafle den Namen des von einem
sowjetischen Standgericht erschossenen Alfred Diener”.
Und was wird mit Elsa Dorn? Wéare es nicht an der Zeit,
den Namen Katja Niederkirchners durch den ihren zu
ersetzen? SchlieBlich sei der 17. Juni 1953 ,eine geschei-
terte Revolution” gewesen und stehe ,in der Tradition von
1848 und 1918/19" erklarte das Gremium der Umbenen-
nungsversessenen. Im Osten gebe es ohnehin viel zu viele
Namen, ,die den Kommunismus und die SED-Geschichte
ehren”. Da bestehe ,ein krasses MiBverhdltnis”. Bruno
Baum, der im KZ Auschwitz zur illegalen Leitung gehorte,
sei z. B. vollig obsolet. Auch der bekannte Komponist Ernst
Hermann Meyer habe auf einem deutschen Strafenschild
nichts mehr zu suchen.

Die Unterzeichner der obszénen Erklarung ,17. Juni —
Orte des Erinnerns” bilden Bundesdeutschlands politi-
sche Créme de la Creme! Die in der DDR zum Promovieren
gezwungene Familienministerin Christine Bergmann und
Marianne Birthler, Bundesbeauftragte zur Ddmonisierung
des MfS, rangieren an erster und zweiter Stelle. Rainer
Eppelmann, den die Presse als CIA-nah einstufte, und der
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stets griffbereite Glinther Emmerlich sind ebenso mit an
Bord wie ein Rudel von Bilirgerrechtlern auf Lebenszeit.
Natiirlich diirfen Erich Loest und Hans-Dietrich Genscher
bei der Posse nicht fehlen.

Doch gemach — es kommt ja noch viel besser. Denn auch
die PDS-Spitze hat sich nicht lumpen lassen und ist in
Birthlers Kommission wiirdig reprasentiert. Sie entsandte
Ex-Kulturminister Dietmar Keller, der ohnehin schon tief
genug gesunken ist, und den Berliner Kultursenator Tho-
mas Flierl. Beide wollen den Dichter Louis Flirnberg und

den Musiker Ernst Hermann Meyer aus dem Straflenbild
verbannt sehen. Auf ,sensible” Art, versteht sich. So heifst
es jedenfalls in der Erklarung. Fiir das Privileg, an einer
Koalition mit der SPD hochstpersonlich teilzuhaben, ist
Herr Flierl offenbar auch zu einem Pakt mit dem Teufel
bereit. Oder mit dem Schatten von Elsa Dorn.
Von Gisela Karau im ND zur Rede gestellt, hat sich der
Senator ins Dementi gefliichtet. Was aber ist schon das
Dementi eines Mannes wert, der seine Seele verkauft hat?
Nr. 54, Juli 2002

Der Alptraum

ersetzen wir uns fiir einen Augenblick in folgende

Situation: Bei den Wahlen am 22. September hat die
CSU/CDU samt ihren Westerwelles klar gesiegt. Die Mehr-
heit im Bundestag gehért den Schwarzen, von denen nicht
wenige braunlich sind. Sie stellen mit Stoiber den Kanzler
Grofldeutschlands. Rithe ist wieder Verteidigungsminister,
Schéuble deutscher Aufenminister.
Malen wir uns das Bild noch weiter aus: Die bisherige linke
Ecke, wo eben noch das von der eigenen Fraktionsspitze
verleugnete Antikriegsplakat des mutigen Trios gegen
Bush und Schréder aufflammte, gibt es nicht mehr. Die
PDS ist an der 5-%-Hiirde gescheitert und hat auch keine
drei Direktmandate gewonnen.
Wie miiRten Kommunisten und Sozialisten eine solche Lage
beurteilen? Kein Zweifel: Es wiirde sich um einen schar-
fen Rechtsruck handeln, nachdem bereits Schroder — der
im Schlepptau der USA segelnde erste Kriegskanzler der
BRD —den Kurs dieses Landes und vor allem dessen Auf3en-
politik weit nach rechts gesteuert hat. Schroder ist nicht
die linke Alternative zu Stoiber, sondern nur ein anderer
Spieler im Dienste des Kapitals, sein Strohmann. Er steht
aber zugleich unter dem Druck der sozialdemokratischen
Basis und der Gewerkschaften und wird — besonders im
Westen — auch von vielen gewahlt, die sich selbst als Linke
betrachten. Seine soziale und politische Klientel weicht
von der der CSU/CDU ab.
Weiter gefragt: Ware das Verschwinden der PDS-Frak-
tion, der solche Parlamentdre wie Pau und Claus ange-
horen, aus dem Bundestag als ,gerechte Strafe” fiir den
Verrat der Mehrheit der PDS-Fithrung an den Idealen des

Sozialismus und den Traditionen der deutschen Arbeiter-
bewegung ein ,Erfolg”, iiber den sich konsequente Linke
freuen sollten? Wohl kaum. Denn die Vertreibung der ein-
zigen biirgerlich-demokratischen, pazifistischen und anti-
faschistischen Linkspartei aus dem Parlament wiirde nur
die Rechte starken. Wir sagen das, ohne uns irgendwel-
chen Illusionen tiber die PDS - eine vom Fiihrungskonzept
her nichtmarxistische und nichtrevolutionare Partei mit
kleinbiirgerlich-reformistischer Orientierung — hinzuge-
ben. Dennoch: In dieser von faschistoiden Kréften immer
stdrker geprdgten und bedrohten Bundesrepublik muf3
jede demokratische Barrikade, die dem Weg nach rechts
entgegensteht, entschieden verteidigt werden. Dabei iber-
schétzen wir das Gewicht biirgerlicher Wahlen nicht. Aber
wir ziehen — Lenins Rat folgend — auch deren Funktion in
Betracht. Vor allem sehen wir sie als Gradmesser fir die
Entwicklung des MassenbewufStseins. Gerade das diirfte
kommunistische Parteien in Deutschland - DKP und KPD
— zur Kandidatenaufstellung auf regionaler oder lokaler
Ebene bewogen haben. Ein landesweites gemeinsames
Auftreten von Kommunisten gibt es indes nicht.
Uns ist es keineswegs egal, was am 22. September heraus-
kommt. Die Schwarzen miissen geschlagen werden. Sie wiir-
den Schréders mit Sozialabbau verbundenen Kriegskurs
nur forcieren. Eine Stimme fiir die SPD ist ein potentielles
Votum fiir die GrofSe Koalition mit Stoiber. Wahlboykott
starkt CSU/CDU und SPD. Ein Abrdumen der linken Ecke
im Bundestag dient nur jenen, die den deutschen Imperia-
lismus noch mehr unter Dampf setzen wollen.

Nr. 55, August 2002

Und wenn’s nur einer war’ ...

nsere Zeit ist aullerordentlich schnellebig. Die Men-
Uschen behalten vieles nicht im Gedéachtnis. Was gestern
passierte, ist heute oft schon Makulatur und morgen ver-
flogen. Das meiste, was uns die Medien servieren, bleibt
ungeniefbar und ist unverdaulich. In der Regel handelt
es sich um Bagatellen, die zu GroRereignissen aufgebla-
sen werden. Wirklich historische Vorgénge gehen dabei
unter oder werden von Zwerggeistern kleingeredet. Doch
sie kommen der Geschichte nicht abhanden. Kiinftige
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Historiker und die Akteure der Kdmpfe von morgen diirf-
ten sich ihrer mit Gewiheit erinnern.

Die Blofstellung des Terroristen aus Texas durch ein Anti-
kriegsplakat der PDS-Abgeordneten Ulla Jelpke, Heidi
Lippmann und Winfried Wolf — leider fand sich neben
den drei Westdeutschen kein einziger Deputierter aus der
fritheren DDR, der solche Zivilcourage aufgebracht hétte —
war eine Tat von beinahe Liebknechtschem Kaliber! Und
wenn's nur eine oder einer gewesen ware — man zoge den



Hut. Drei Bekenner unter drei Dutzend durch die eigene
Fraktionsspitze zu Schweigern ,disziplinierten” Abgeord-
neten — ist das etwa nichts?!

Es mufl viel Sand gewaschen werden, um an das Kérnchen
Gold zu gelangen. Die im Rondell unter der Reichstags-
kuppel am meisten links saflen, wurden von den Medien
vier Jahre lang geschnitten und ausgeblendet. Doch die
nur Sekunden wahrende Szene des Aufschreis gegen den
imperialistischen Krieg brachte ihnen die Schlagzeilen
der Weltpresse ein. Kein grofSer Sender, der das Ereignis
nicht tibertragen héatte. Im Zeitalter billiger Politshows
sind Klassenkdmpfer mit Nerv fiir den richtigen Augen-
blick eben &duflerst selten. Vor allem in dieser Fraktion, die
den biirgerlichen ,Demokratie”-Betrieb mit seinen ,Spiel-
regeln” und ,Sachzwéngen” so sehr verinnerlicht hat. Da
darf man nur hoffen, da Jelpke und Wolf, die abermals
kandidieren, eine neue Chance erhalten werden.

Denn insgesamt war die Bilanz eher mager. Von der einen
oder anderen Initiative abgesehen, fehlte es der PDS im
Bundestag am grofSen Wurf. Jene weit tiber das Parlament
hinausgreifende Mobilisierung, jene den Massen zuge-
wandte prinzipielle Kritik am kapitalistischen System, die

einst revolutiondre Sozialdemokraten und spater Kommu-
nisten —nicht zuletzt die 15 KPD-Abgeordneten im 1. Deut-
schen Bundestag — stets in die dumpfe Arena des Partei-
engezinks hineingetragen hatten, waren nicht zu spiiren.
Das Transparent im Plenarsaal stellte so einen auBerge-
wohnlichen Hohepunkt dar.
August Bebels grandiose Auftritte, Karl Liebknechts Nein
zu den kaiserlichen Kriegskrediten, Thdlmanns angriffs-
lustige Reichstagsreden und das moralische Veto des
beherzten PDS-Trios zum Krieg von Bush und Schréder —
das waren Sternstunden des Kampfes gegen die Reaktion.
Indes - eine noch weit gewichtigere Tat fehlt da in unserer
Aufzdhlung: jener grofle Augenblick, in dem sowjetische
Befreiersoldaten die rote Fahne mit Hammer und Sichel
auf dem in Triimmern liegenden imperialen Prunkbau
hiflten. Dieser Moment stand ganz am Beginn der besten
Zeit in der deutschen Geschichte. Denn ohne ihn hétte es
den 7. Oktober 1949 nie gegeben, den vergessen zu machen
wir keinem Schmaéaher gestatten werden.

Nr. 56, September 2002

Zimmer frei?

er Dieser Beitrag wird — mehr als eine Woche nach

Redaktionsschluf3, die Zeitung ist bereits in der Druk-
kerei — mit ,heiBer Nadel” gendht. Wir haben uns nach
dem Geraer Parteitag der PDS entschlossen, den Leitarti-
kel ,Osten verhinderte Stoiber” aus dem ,RotFuchs” her-
auszunehmen, um erste Eindriicke zu dem nur Stunden
zurilickliegenden Ereignis wiedergeben zu kénnen. Denn
die Leser wéren vermutlich enttduscht, fanden sie statt
des Brandaktuellen Uberholtes.
Gera war in der Geschichte der PDS eine Zdsur. Zum ersten
Mal seit Jahren hat sich die von vielen schon totgeglaubte,
fiir weitgehend paralysiert gehaltene, in jedem Fall aber
lange entmiindigte Basis der Partei zuriickgemeldet. Ein
an der Oberfldche nicht immer wahrnehmbarer quantita-
tiver ProzeR des Wachsens von Unbehagen und Verdros-
senheit ist in eine neue Qualitdt umgeschlagen. Die Dele-
gierten — oft genug reine Statisten — haben ein Machtwort
gesprochen: So nicht weiter! Der sich manchem Beobach-
ter vor allem als widerliches personliches Machtgerangel
darstellende Schlagabtausch zwischen einzelnen Akteuren
war wohl zugleich und sogar in erster Linie der sich an
Personen festmachende Kampf zweier Stromungen — den
Parteigdngern des bedingungs- und prinzipienlosen poli-
tischen Ausverkaufs der PDS an die SPD und jenen, die —
bei allem auch unter ihrer Mitwirkung bereits vollzogenen
Abbau von Positionen — am Gedanken einer sozialistischen
Partei links von der SPD festhalten wollen. Fiir diese Linie
steht offensichtlich Gabi Zimmer, die sich in Gera erstmals
aus der auf ihre Erdrosselung zielenden Umklammerung
durch die Parteirechte freimachen konnte. Eine Frau ohne
besonderes Charisma, vom intriganten bisherigen Fiih-
rungskliingel um Bartsch, Claus und Pau unter der Regie
von Gysi und Brie systematisch in den Schatten gedrangt

und daher blafl wirkend, hat sich zu bemerkenswerter
Farbe gesteigert und ihre eher als Fallensteller und Gift-
mischer denn als Kritiker zu betrachtenden Gegenspieler
in die Schranken gewiesen. Der Generalangriff der Sozi-
aldemokratisierer der PDS wurde in Gera gestoppt. Der
rechtsopportunistische Fliigel mit seinem Heer sozial
korrumpierter Angekommener erlitt eine taktische Nie-
derlage. Ob es auch eine strategische wird, muf sich erst
herausstellen. Zum ersten Mal wurde in Gera — aus dem
Munde der Vorsitzenden und nicht nur von der Kommuni-
stischen Plattform, deren Sprecherin Sahra Wagenknecht
eine integrierende Rolle im politisch weit gefdacherten
,Zimmer-Lager” spielte — offen vor dem Opportunismus
gewarnt. ,Bedingungslose Regierungsbeteiligung, bedin-
gungsloses Tolerieren, Zustimmung um jeden Preis — das
ist Opportunismus”, sagte Gabi Zimmer und meinte damit
ihre Hauptwidersacher aus Mecklenburg-Vorpommern,
Sachsen-Anhalt und Berlin. Zwei bemerkenswerte Kern-
aussagen ihrer Rede verdienen besondere Hervorhebung:
die Feststellung, in Deutschland gebe es keinerlei Notwen-
digkeit fiir eine zweite sozialdemokratische Partei, son-
dern Bedarf fiir eine in ,gestaltender Opposition” wirkende
sozialistische Partei links von der SPD. Und der Satz: ,Die
PDS erscheint heute viel zu vielen als eine Partei, mit der
man alles machen kann, auBer Kriege fiihren.”

Hat sich Gabi Zimmer in Gera politisch freigeschwom-
men? Das kann man so sicher nicht sagen. Zweifellos hat
sie einen ersten Schritt zu ihrer eigenstédndigen Identi-
tat als Sozialistin getan. Das war unter den bestehenden
Bedingungen nicht wenig. Doch 30 % der Delegierten — vor
allem der grofite Teil der inzwischen saturierten Funk-
tiondrsoberschicht — hat gegen sie und ihren Kurs votiert.
Es gibt keinen Zweifel, daf3 die Verlierer, die in Gera den
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Boykott vorzogen und ein peinliches Schauspiel boten,
sofort mit der Organisierung des Widerstandes begonnen
haben. Sie geben sich nicht geschlagen und wollen verlo-
renes Terrain zurlickerobern. Dabei steht ihnen das ND
als Doméne der Bartsch-Leute zur Verfiigung. Schon am
Montag nach dem Parteitag meldeten sich dort die PDS-
Rechten — von Roland Claus bis Harald Wolf — mit ihren
.~Bauchschmerzen” zu Wort. ,Gut gelaunt dirfte kaum
jemand den Geraer Parteitag der PDS verlassen haben. Es
gibt nichts zu feiern ...”, schrieb der fiir die PDS zustédn-
dige Redakteur Hiibner. Das Ausscheiden der Gruppe um
Dietmar Bartsch bedeute ,Substanzverlust” und werfe
~Schatten auf die kiinftige Gemengelage in der PDS". Der

Kommentar trug die Uberschrift ,Pyrrhussieg”. Der neue
Parteivorstand sei ,nach dem Zufallsprinzip zusammen-
gewiirfelt” worden. ,Frustrierte PDS-Promis” wiirden
jetzt vermutlich ,eine Art medialen Exilvorstand” bilden.
Wir sollten Gera weder iberschétzen noch unterbewer-
ten. Die PDS, die auf dem Weg der Sozialdemokratisie-
rung schon weit vorangeschritten ist, kann sich nicht tiber
Nacht in eine wirklich sozialistische Partei verwandeln.
Das wollen wohl die wenigsten in ihrer neuen Fiihrung.
Aber Gabi Zimmer hat es wenigstens ausgesprochen: Man
miisse in Opposition ,zu den herrschenden Verhaltnissen”
stehen. Immerhin.

Nr. 57, Oktober 2002

Das Zweiparteiensystem

n der Bundesrepublik Deutschland hat sich — nach
Ianglo—amerikanischem Vorbild - ein die biirgerliche
Demokratie weiter aushéhlendes Zweiparteiensystem
etabliert. Formell gibt es zwar noch immer eine Viel-
zahl von Parteien, real aber nur noch zwei miteinan-
der konkurrierende Blécke. Der Wahlkampf mit seinen
,hationalen Fernsehduellen” zwischen ,Kanzler und Her-
ausforderer” offenbarte, wohin die Reise gehen soll. In
Grofbritannien sind es Konservative und Sozialdemo-
kraten (Labour), in den USA stehen Republikaner und
Demokraten (von ihnen wird die Rolle der européischen
Sozialdemokratie mitbesorgt) fiir ein politisches ,Wech-
selbad” zur Verfiigung, das man getrost auch als Schat-
tenboxen bezeichnen kénnte. Ohne die Unterschiede und
Nuancen (es ist schon von Gewicht, durch welche Mono-
polgruppe ein Politiker gesteuert wird) zu unterschétzen,
kann pauschal gesagt werden: Nach biirgerlichen Wahlen
findet niemals ein Machtwechsel, sondern immer nur ein
Austausch von Equipen statt, die von derselben Klasse
nach mehr oder weniger identischen Kriterien ausge-
wdahlt werden. Als Schrioder den arroganten Technokra-
ten Wolfgang Clement aus NRW zum Superminister fir
Wirtschaft und Arbeit — also fir die gleichzeitige Wahr-
nehmung der Kapitalinteressen und die Einbindung der
Gewerkschaften — ernannte, erscholl aus der Ecke der
Unternehmerverbande frenetischer Beifall. Die richtige
Wahl, verkiindeten Hundt & Co.

In der BRD wird das Zweiparteiensystem in der Form der
+beiden grofen Volksparteien” zelebriert. Alles andere ist
blofe Beilage. Die groBbiirgerliche CDU/CSU mit ihrem
Wurmfortsatz Westerwelle und Schréders SPD mit Fischers
Griinen im Gepéck sollen sich nach den Wiinschen der
wirklich Herrschenden fiir alle Zeiten in der , Regierungs-
verantwortung” ablésen. Die C-Parteien sind Geschéfts-
fitlhrer des Hausherrn, wiahrend die Sozialdemokraten
vorerst noch eher in der Rolle des Hausmeisters agieren.
Besonders dann, wenn Leute fiirs Grobe gebraucht wer-
den. Sie dienen sich dem Ausbeuterstaat als die besseren
Verwalter an, als jene, welche seit Noskes Tagen auch fiir
weniger delikate Aufgaben zur Verfiigung stehen.

Dennoch wére es ein gravierender Fehler, zwischen der
rechtsbiirgerlichen Reaktion und deren SPD-Konkurren-
ten einfach Gleichheitszeichen zu setzen. Erinnert sei hier
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an Lenins Hinweis, im gegnerischen Lager stets bis zum
dulersten zu differenzieren.
Am 22. September hat die deutsche Reaktion eine Nie-
derlage erlitten. Stoiber, der Bush aus Miinchen, ist trotz
massiven Eingreifens der USA in den BRD-Wahlkampf
nicht Bundeskanzler geworden. Mit der Verldngerung des
Mandats fiir Schréoder und Fischer hat sich die sozialde-
mokratische Variante imperialistischer Machtverwaltung
behaupten kénnen. Das Motiv linker Wahler, die fiir SPD
und Griine optierten, bestand offensichtlich in der Abwehr
der Stoiber-Drohung. Diese Klientel muf3 von der Gefolg-
schaft der CDU/CSU und der FDP deutlich unterschieden
werden. Man bedenke, daf8 es auch unter ,RotFuchs”-Lesern
Mitglieder und taktische Wahler der SPD gibt.
Das Groteske am Schréder-Fischer-Wahlsieg besteht tibri-
gens darin, daf ausgerechnet die Mannschaft, die mit der
Teilnahme am Angriff auf Jugoslawien zur ersten deutschen
Kriegsregierung nach 1945 geworden war, ihren Fortbe-
stand nur durch eine Absage an Bushs geplante Irak-Ag-
gression zu sichern vermochte. Zugleich spielte Schroder
plotzlich die ,soziale Karte”, um die PDS auf ihren beiden
Schwerpunktfeldern schlagen zu kénnen. Der vorgegau-
kelte ,Linksschwenk” funktionierte: Hunderttausende
von der PDS enttduschte Linkswéhler entschieden sich
fiar die SPD. Inzwischen ist wieder alles in Butter. Auf
die geschonten ,Erfolgsbilanzen” folgten die erniichtern-
den Wahrheiten des Morgens danach: ,enorme Steuerliik-
ken”, die angeblich niemand erwartet hatte, ,Sparzwéange”
aller Art, die ,schmerzhafte Eingriffe” notwendig mach-
ten, Kassandrarufe der ,Wirtschaftsweisen” — das Koali-
tionsprogramm greift den Armsten der Gesellschaft und
der Masse der Biirger pickpockethaft in die Tasche. Vier
extra harte Jahre haben begonnen. Die Schwarzen wer-
den Schréders Kabinett wie Geier umlauern und zusétz-
lich Druck von rechts machen. Der Druck von links aber
fehlt. Zumindest vorerst. Ob sich die Gewerkschaften und
andere demokratische Kréfte von Clement — dem Geschof8
der Bosse — gdngeln lassen, wird sich zeigen. Bei uns miissen
die Karten nicht neu gemischt werden. Als wir gegen die
Stoiber-Drohung kdmpften, sagten wir zugleich: Schroder
ist — was den Klasseninhalt und die Grundorientierung
seiner Politik betrifft — keine Alternative. Dabei bleibt's!
Nr. 58, November 2002



Niirnberg laf3t griif3en

Die Situation ist bizarr und ungeheuerlich: Der man-
gels Wéhlerwillens vom Obersten Gericht der Ver-
einigten Staaten zum Présidenten der imperialistischen
Hauptmacht ernannte politische Analphabet aus Texas,
der sich bereits in Afghanistan als militdrischer Amok-
laufer erwiesen hat, forderte 50 Regierungschefs souve-
raner Staaten zum Rapport auf. Sie sollen Washington
Meldung erstatten, ob und in welchem Grade sie zur Mit-
wirkung an einem von der Bush-Administration geplan-
ten und bereits in Szene gesetzten Volkerrechtsverbre-
chen - dem Vernichtungsschlag gegen Irak — bereit sind.
Die diplomatische Demarche — man sollte sie lieber einen
Erpresserbrief nennen —ist eine unverhohlene Anstiftung
zu einem Verbrechen gegen den Frieden. Ganz im Sinne von
Nirnberg. Kanzler Schroder und Aufenminister Fischer
— durch ihre Verstrickung in den NATO-Krieg gegen Jugo-
slawien bereits nach § 80 des Strafgesetzbuches der BRD
(er beschreibt den Tatbestand der Vorbereitung eines
Angriffskrieges) selbst schuldig geworden, wollen sich
aus der neuen amerikanischen Schlinge, auch aufgrund
eigener Nahostinteressen des deutschen Kapitals, soweit
moglich herauswinden. GroBbritanniens im eigenen Land
auf heftigsten Widerstand stofSender Tony Blair hingegen
spielt die Rolle des Lieblings-Schofhunds und hat sich auf
totale Komplizenschaft festgelegt.

Neue Eroberungskriege des Imperialismus oder Strafex-
peditionen zur Niederwerfung kiinftigen sozialen Protests
im gréften Land der Welt werfen bereits ihre Schatten vor-
aus. Auf dem Prager NATO-Gipfel, den eine ZDF-Reporterin
wegen der Zangenoperation gegen RufSland (angekiindigte
Aufnahme Bulgariens, Ruméniens und der baltischen Repu-
bliken sowie anderer Staaten) als ,historisch” bezeichnete,
gab Dabbelju Bush ohne Skrupel von sich, Washington
werde Bagdad ,selbst entwaffnen”, falls Saddam Hussein
nicht von sich aus zu Kreuze krieche. Schon ist das Heer
der als ,UNO-Waffeninspektoren” zurechtgeschminkten
Geheimdienstler in Irak dabei, statt nichtvorhandener
Massenvernichtungsmittel die militdrischen Kapazita-
ten und Moéglichkeiten des aktuellen Lieblingsgegners der
USA bis ins letzte Detail zu erkunden, um die Zielkarten

amerikanischer Bomberpiloten auf den letzten Stand zu
bringen. Man sollte die Auftraggeber der imperialistischen
Spione fragen, warum sie eigentlich nicht die Forderung
erheben, sofort UNO-Waffeninspektoren nach Israel zu
entsenden, um dort nach den ldngst im geheimen herge-
stellten nuklearen Massenvernichtungsmitteln zu suchen!
Doch die UNO wiirde einen solchen Schritt gegen die Inter-
essen des Weltgendarmen und seines regionalen Handlan-
gers nicht wagen, zumal die Zeiten des sowjetischen ,Njet”
im Sicherheitsrat aufgrund der gewandelten Situation in
der Welt der Vergangenheit angehdren.
Die klugen und teuflischen Berater des in geistiger Hin-
sicht eher schiichternen Mr. Dabbelju, der als Sturmge-
schiitz der Kriegsmacher dient, wissen sehr gut, weshalb
sie ihr Veto dagegen eingelegt haben, daf8 auch Biirger der
Vereinigten Staaten vor den kiirzlich geschaffenen Straf-
gerichtshof der Vereinten Nationen gestellt werden kénnen.
Wir sollten uns jener amerikanischen Ankléger und Rich-
ter des Nirnberger Kriegsverbrechertribunals erinnern,
die einst ihr eigenes Land als Antifaschisten davor warn-
ten, jemals selbst in eine Lage zu geraten, in der auch an
Politiker und Militdrs der USA die Elle von damals ange-
legt werden miisse.
Weshalb wurde Hitlers Aulenminister Joachim von Rib-
bentrop 1946 gehenkt? Er stand fiir Verbrechen gegen den
Frieden vor Gericht und wurde verurteilt, weil er als ober-
ster ,Diplomat” der deutschen Faschisten Angriffskriege
aktiv mit vorbereitet hatte. Dabbelju Bush verzichtet heute
auf Vorwénde oder kriegsauslésende Anlésse, derer sich
sogar die Hitleristen noch bedienten. Er verkiindet unge-
hemmt den unter das Niirnberger Statut fallenden ,Pra-
ventivschlag” und sucht auf der Weltkarte stdndig nach
neuen Opfern, die er zu Tatern erklart. Washington igno-
riert die in jahrzehntelanger Arbeit von der UNO entwik-
kelte Definition des Aggressors. Das sich daraus ergebende
Aggressionsverbot bildet das Herzstiick des heutigen V&l-
kerrechts. Wer es in Abrede stellt und den Erstschlag propa-
giert, gehort gedchtet und gerichtet. Niirnberg 1lagt griien.
Nr. 59, Dezember 2002

Die ersten funf Jahre

Mit der Ausgabe Nr. 60 wird der 6. ,RotFuchs”-Jahr-
gang eingeldutet. In diesem Zusammenhang fallt
mir eine kuriose Begebenheit ein. Als ich in der Redaktion
der Zeitung ,Neues Deutschland” arbeitete, kam Ende der
60er Jahre eines Tages ein Brief aus fernen Landen auf
meinen Tisch. Die sonderbare Adresse hatte den Postbo-
ten nicht davon abhalten kénnen, ihn direkt zuzustellen:
~Neues Deutschland, Berlin, Jahrgang Nr. 6” stand auf dem
Umschlag. Das vom Absender fiir eine Stralle gehaltene
fremde Wort geniigte, das Kuvert richtigen Ortes abzulie-
fern. Immerhin, das ND war damals eine Weltzeitung. Um
so bemerkenswerter schien uns deshalb diese Anschrift:
+~RotFuchs”, Teterower Ring 37. Der Brief ohne Stadtnamen

wurde erst unldngst auf den Weg gebracht. Auch er kam an.
Gut, wenn man gewissermaf3en von Amts wegen bekannt
ist. Die ersten fiinf ,RotFuchs”-Jahre, in denen wir allein
mehr als 1 500 Leserbriefe ver6ffentlichten, zwingen zur
Bilanz. Waren wir uns Ende Januar 1998, als wir ange-
sichts kompakter Irrefithrung eines ganzen Volkes durch
die Medien der Bourgeoisie, tiefer Resignation vieler vor-
mals Kdmpfender und tiberwiegender Orientierungslosig-
keit selbst auf der Linken unser Fahnchen aufpflanzten,
eigentlich des ganzen Mafes der Verantwortung bewuf3t,
die schon bald auf uns ruhen wiirde? Nein, selbst in unse-
ren kithnsten Trdumen konnten wir uns nicht ausmalen,
nur wenige Jahre spéter die Tausende und aber Tausende
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Gleichgesinnter zusammenfiihrende Tribiine fiir Kom-
munisten und Sozialisten in Deutschland zu sein. Uber-
wiegend frithere DDR-Biirger, gingen wir davon aus, daf3
es im Osten neben Weggelaufenen und Angekommenen
mit GewiBheit auch Hunderttausende durch den Sozia-
lismus gepragte Altere und gegen die ungerechten neuen
Zustdnde aufbegehrende Jiingere gibt, die weltanschau-
lich auf unserem Boden geblieben sind oder an unserer
Seite stehen. Wenigstens einen Teil von ihnen zu errei-
chen, marxistisch zu bilden, zu motivieren und Schritt fir
Schritt zu einen — das war und ist unser Anliegen. Zugleich
wandten wir uns an Linke in den alten Bundesldndern, die
entweder bereits Genossen oder entschlossen waren, sich
von den Spielregeln vermeintlicher Klassenharmonie zu
16sen. Inzwischen sind iibrigens fast ein Drittel der stén-
digen Leser und ein Teil unserer Autoren aus dem Westen.
In diesen fiinf Jahren hat die Zeitung kraftig zugelegt:
Thre urspriingliche Auflage konnte mehr als verzwanzig-
facht werden. Monat fiir Monat erhoht sich die Zahl der
gedruckten Exemplare betrachtlich. Wo liegt die Erkla-
rung fir dieses Wachstum? Wir haben uns nie gescheut,
die Dinge beim Namen zu nennen. Vor allem erhoben wir
unsere Stimme gegen den Deutschland ldngst einbeziehen-
den imperialistischen Krieg. Auch wir sind der Meinung:
Schréder und seinesgleichen miissen nach § 80 StGB vor
Gericht, wie es der PDS-Politiker Wolfgang Gehrcke per
Strafanzeige gefordert hat. Wir machen keinen Bogen um
die klare Benennung des Gegners, der rechts und im eigenen
Land steht, wenn auch der internationale Hauptfeind von
Frieden und Freiheit derzeit nicht an der Spree, sondern
am Potomac zu suchen ist. Ohne Abstriche bekennen wir
uns zu unserer DDR-Vergangenheit, die wir weder vergol-
den noch verkldren, aber mit unserem Herzblut verteidigen.

Préagnantester Ausdruck der Absicht, die 1989/90 verloren-
gegangenen sozialen Errungenschaften der DDR breiten
Bevolkerungsschichten wieder ins Bewuf3tsein zu heben,
war die Présentation der ,11 Programmatischen Forderun-

gen fiir Ostdeutschland” durch den ,RotFuchs”.
Angesichts wachsender faschistischer Gefahr stehen wir
fester denn je zur Aktionseinheit von Kommunisten, Sozia-
listen und linken Sozialdemokraten, zum Biindnis mit allen
Antifaschisten, darunter jenen, die aus religiéser Ethik han-
deln. Man sollte nicht jede politische Verschwommenheit
durch das VergroRerungsglas betrachten. Bei der Bestim-
mung von Weg und Ziel des Kampfes marxistischer Krafte
—in programmatischen Fragen — aber bedarf es mikrosko-
pischer Schérfe. Ist der ,RotFuchs”, dessen wachsender
Forderverein unterdessen viele hundert Mitglieder zdhlt,
gar eine Partei, oder will er es werden?, fragen manche ein
wenig erschrocken, andere nicht ohne Hoffnung. Gemach,
liebe Freunde! Wir sind weder eine Partei noch eine Ersatz-
partei. Aber wir bieten allen mit uns Ubereinstimmenden
eine politische Heimat. Wir wollen, daR kein einziger, der
sich hier oder dort enttduscht zurtickzieht, dem Kampf
fir die gemeinsame Sache verlorengeht. In diesem Sinne
mochten wir Halt und Orientierung geben, sind wir ein
Licht in der Finsternis. Objektiv bediirfte es in diesem
imperialistischen Deutschland einer grof3en, festgefiigten
und einheitlichen kommunistisch-sozialistischen Partei
mit wirklichem Masseneinfluf3. Einer zutiefst revolutio-
ndren Partei an der Spitze einer sie annehmenden revolu-
tiondren Klasse. Doch davon sind wir meilenweit entfernt.
Vorerst bringen wir das Heu in kleinen Fudern ein. Jeder
an seinem Platz und auf seine Weise. Der ,RotFuchs” wird

niemanden dabei im Stich lassen.

Nr. 60, Januar 2003

Topographie des Terrors

er Terror in der Welt fallt nicht vom Himmel. Erist in
D aller Regel weder das Werk von Verzweiflungstétern
noch die Ausgeburt fanatischer Anarchistengehirne. Er
wurzelt in sehr konkreten sozialen und politischen Ver-
haltnissen. Es gibt gesellschaftliche Kréafte, deren ganze
Existenz von ihm abhéngt. Er bringt denen Profit, die ihn
entfesseln: den Riistungsmagnaten in den USA, deren mili-
térisch-industrieller Komplex unter Bush die ganze Macht
im Lande an sich gerissen hat. Er will das in Jahrzehnten
angestaute Vernichtungspotential auf einen Schlag loswer-
den, um Platz fiir neue, noch schrecklichere Zerstérungs-
systeme zu schaffen. Ladngst wird der Kosmos einbezogen.
Alleinige Antriebskraft ist die Jagd von vier oder fiinf
gigantischen Hochriistungsimperien der USA nach maxi-
maler Dividende. Président George W. Bush — der politi-
sche Analphabet aus Texas —ist dabei keineswegs nur ein
stupider Kretin, ein van der Lubbe im Grofen. Den Brand-
stifter umgeben die kiihlsten und skrupellosesten Stra-
tegen des Imperialismus. Hinter ihnen stehen jene, die
Amerika tatsédchlich regieren. Sie verfolgen einen diabo-
lischen Plan zur Eroberung der ganzen Welt. Bush dient
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ihnen dabei als Rammbock und Rambo. Es geht um die
Kontrolle tiber samtliche Energie- und Rohstoffressourcen.
Macht und Ol heiRt die Devise. Dabei prallen die imperia-
listischen Staaten immer hérter aufeinander. Thre unter-
schiedliche Interessenlage wird auch im UN-Sicherheitsrat
widergespiegelt. Das USA-Diktat stof3t bei den einen auf
Widerstand, bei den anderen wird aus Unterwiirfigkeit
und Schwiéche Komplizenschaft.

Die hochste Form des Terrors ist der durch Bush prokla-
mierte, das Volkerrecht aushebelnde ,Praventivkrieg” — der
Amoklauf eines Aggressors, der vor nichts zuriickschreckt.
Dabei ist der Angriff auf Bagdad nur die nachste Etappe
des permanenten Waffenganges, zu dem die USA-Riistungs-
lobby blést. Er wiirde das gesamte Gebédude der bisherigen
~Weltordnung” einstiirzen lassen und die ganze Mensch-
heit in tédliche Gefahr bringen. Denn ein dritter Welt-
krieg wére nicht wie die vorangegangenen regionalisier-
bar. Die Kréfte, die sich des hirnamputierten Mannes im
Weilen Haus bedienen, steuern auf diesen Krieg zu. Sie
nutzen jeden Vorwand. Selbst nach eigener Darstellung
~Cchemiewaffenunfdhige” leere Gefechtskdpfe aus den 80er



Jahren und private Aufzeichnungen eines irakischen Wis-
senschaftlers, die Blixens CIA-gesteuerte Inspektoren
bei ihren ,Haussuchungen” in Bagdad angeblich gefun-
den haben, sollen als Ausléser des Uberfalls dienen. Das
souverdnitdtszerstorende Wirken der Geheimdienstler im
UNO-Look ist sowieso nur ein Rauchvorhang. Denn der
Krieg ist beschlossene Sache.

Die Terroristen um und hinter Bush gehen aufs Ganze. Die
Topographie des Terrors zeigt, daf der Imperialismus der
Todfeind der Menschheit ist. Wird er nicht beseitigt, droht
die totale Vernichtung. Deshalb gilt unser Kampf dem
kapitalistischen System, bleibt unsere Losung: Sozialis-
mus oder Barbarei!

Nr. 61, Februar 2003

Neue ,, Antihitlerkoalition”?

n diesen Wochen ging ein einprdgsames Bild um die

Welt. Es wurde in Briissel aufgenommen und zeigte
eine junge Frau, die bei einer Friedensdemonstration ein
Schild mit dem Hakenkreuz — in den Farben des Sternen-
banners - emporhielt. Auch beim Aufmarsch der 500 000
am 15. Februar in Berlin sah man dhnliche Motive. Grund
fir solche Protestbekundungen gibt es genug. Aber hier
wird — bei aller Analogie an Worten und Taten — eine
Situation unterstellt, die an der Wirklichkeit vorbeigeht.
In den USA herrscht — innenpolitisch betrachtet — nicht
der Faschismus. Erstens ist die blirgerliche Demokratie
in einem ihrer klassischen Ursprungslédnder seit vielen
Generationen so fest verankert, daB sie nicht ohne wei-
teres aus den Angeln gehoben werden kann, auch wenn
der durch einen tollwiitigen Présidenten hochgepeitschte
Chauvinismus faschistoiden Tendenzen enormen Auftrieb
verleiht. Das Scheitern der antikommunistischen Hexen-
jagden Senator McCarthys in den spéaten 40er und in den
50er Jahren hat bewiesen, da die Faschisten in den Ver-
einigten Staaten zuriickgeschlagen werden kénnen. Zwei-
tens erwéchst dem USA-Imperialismus derzeit noch kein
so starker innerer Gegner, dafl extremste Formen repres-
siver Machtausiibung bereits erforderlich wéaren, um die
politische Opposition unter Kontrolle zu halten. Dennoch
werden umfassende Vorkehrungen fiir einen angenomme-
nen ,Ernstfall” getroffen. Uber dem amerikanischen Volk
schwebt das Damoklesschwert des neuen Superministe-
riums fir Heimatschutz, dessen gigantische Unterdriik-
kungsmaschine — mit CIA und NSA synchronisiert — die
Kapazitdten der Geheimdienste sdmtlicher Staaten der
Erde in den Schatten stellt. An der Spitze des Justizmi-
nisteriums wurde mit Ashcroft ein Mann installiert, der
eine morbide Sehnsucht nach den Zeiten McCarthys an
den Tag legt. In der USA-AuRenpolitik treten immer deut-
licher faschistoide, ja sogar faschistische Ziige in den Vor-
dergrund. Seit Hitler hat es in der internationalen Arena
keinen einzigen Staatschef gegeben, der es gewagt hétte,
den Praventivkrieg als Mittel der Politik zu propagieren,
vorzubereiten und zu entfesseln. Seit Hitler hat niemand
die Grundprinzipien des V6lkerrechts — nationale Souve-
rénitét, territoriale Integritdt und Gewaltverzicht — so mit
Fliflen getreten wie die derzeitige USA-Fiithrungsriege um
George W. Bush. Sie begibt sich damit in die Schuhe der
in Nirnberg vor Gericht gestellten Schuldigen des Zwei-
ten Weltkriegs. Die Faschisierer kommen diesmal nicht
in SA-Stiefeln oder mit SS-Totenkdpfen am Revers daher,
sondern im Gewand von ,Demokraten”.

Als einst die Méchte des Antikominternpaktes — Hitler-
deutschland, Mussolinis Italien und das kaiserlich-mili-
taristische Japan — die Welt mit ihrem Praventivkrieg
iberzogen, stieffen sie auf vereinte Abwehr. Der Angriff
auf Polen, die Bombardierung von Rotterdam und Coven-
try, der Uberfall auf die Sowjetunion und die teilweise Ver-
senkung der amerikanischen Pazifikflotte in Pearl Harbor
resultierten in einer bis dahin ungekannten Vélker- und
Staatenallianz gegen die Aggressoren. Sie ging als Antihit-
lerkoalition in die Chronik des 20. Jahrhunderts ein und
erwies sich trotz ihrer Heterogenitét als stark genug, um
dem Faschismus eine historische Niederlage zu bereiten.
Wer heutzutage ,Préaventivschldge” und Eroberungskriege
—also den Export des Terrors — ankiindigt und in Szene
setzt, wer die Eroberung der Weltherrschaft auf seine Fah-
nen schreibt, folgt den ruhmlosen Spuren der in Stalin-
grad, bei El Alamein und in der Normandie Geschlagenen.
Politiker und Parlamentarier vieler kapitalistischer Staa-
ten der Welt, darunter auch mit den USA eng verbunde-
ner Lander wie Frankreich, Deutschland und Ruffland,
wégen niichtern ihre eigenen Interessen und Ziele ab, die
mit denen der USA nicht identisch sind. Auch die Tatsache,
daf die Volksrepublik China, die knapp ein Viertel der Erd-
bevolkerung repréasentiert, auf seiten der Friedenskrafte
steht, ohne bereits das weltpolitische Gewicht der einsti-
gen UdSSR zu besitzen, isoliert den Aggressor. Auf Stra-
Ben und Platzen aller Erdteile marschieren Millionen und
aber Millionen Friedensbeschiitzer auf — wie in den Tagen
des Vietnamkriegs. Ihr Biindnis tiberschreitet erneut ideo-
logische, politische und soziale Grenzen. Es geht um den
Fortbestand der Menschheit, darum, ihre bisher grofte
Bedrohung in die Schranken zu weisen.

Unter diesen Umsténden gilt es mehr denn je aus der
Geschichte des Uberlebenskampfes der Vélker zu lernen,
um die existenzgefdhrdende Herausforderung aus Wa-
shington zuriickzuweisen. Zu den wichtigsten Lehren des
Widerstandes gegen die Ziindler von gestern gehort das
Vermaéchtnis der Antihitlerkoalition. Einer ihrer Archi-
tekten war der Amerikaner Franklin Delano Roosevelt. In
seinem Geiste zu handeln hei3t heute, eine méachtige Koali-
tion von Staaten und Vélkern gegen jene zu formieren, die
die Welt in den Abgrund des Infernos reifen wollen. Man
konnte sie — bei aller Unvergleichbarkeit von Situationen
und Akteuren — als ,neue Antihitlerkoalition” gegen die

Achse der Aggressoren bezeichnen.
Nr. 62, Mdrz 2003
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Bush nach Den Haag!

inst grolten die Nazis ,... heute gehort uns Deutsch-

land und morgen die ganze Welt". Sie haben Nachah-
mer in Washington gefunden. Der politische Amoklaufer
und Weltterrorist Nr. 1 George Dabbelju Bush steht an ihrer
Spitze. Er gehort vor den Internationalen Strafgerichtshof
der Vereinten Nationen in Den Haag! Und in die Zwangs-
jacke! Im Geiste Hitlers hat er den voélkerrechtswidrigen
Angriffskrieg gegen Irak propagiert, vorbereitet und vom
Zaun gebrochen. Die zynische MifRachtung des UN-Sicher-
heitsrates, in dem fiir die USA kein Durchkommen war,

erinnert an den 1933 erfolgten Austritt Nazi-Deutschlands
aus dem Vo6lkerbund. Heute erweist sich das Fehlen eines
so méchtigen Friedensfaktors wie der sozialistischen Staa-
tengemeinschaft als tédliche Bedrohung fiir die Mensch-
heit. Obwohl sie unvergleichlich schwécher sind, miissen
wir die Vereinten Nationen und das von ihnen geschaffene
Voélkerrechtssystem durch eine weltweite Koalition der
Verninftigen und Besonnenen mit aller Kraft verteidigen.
Der Faschismus darf nicht durchkommen!

Nr. 63, April 2003

Pyrrhussieg

er antike Herrscher Pyrrhus schlug in den Jahren 280
Dund 279 v. u. Z. die Romer. Doch seine Siege wurden
unter so schweren Opfern errungen, daf sie Niederlagen
gleichkamen. Seitdem spricht man vom ,Pyrrhussieg”.

In unseren Tagen hat ein hemdsadrmliger USA-General
namens Tommy Franks, dessen S6ldnerheer ein wahnwit-
ziger Président zum grofen Morden in das alte Kulturland
Mesopotamien geschickt hat, einen Sieg dieser Art vermel-
den kénnen. Obwohl er das mit einem in der Geschichte
beispiellosen Feuerhagel tiberschiittete irakische Volk
bisher nicht auf die Knie zu zwingen vermochte und jetzt
mit einem langanhaltenden Krieg gegen ,Heckenschiitzen”,
wie das am Nazijargon geschulte BRD-Fernsehen formu-
lierte, rechnet, ist Feldherr Franks als ,Gewinner” in das
zundchst vom Chaos regierte Bagdad eingezogen. Man habe
nur marginale Verluste erlitten, der Gegner (nicht nur aus
Soldaten, sondern vor allem aus Zivilisten bestehend) sei
mit Bomben, Raketen und Granaten so zugeschiittet wor-
den, dafs man sich die gefiirchteten Bodenkadmpfe in den
Grofsstadten habe ersparen kénnen, verkiindete euphorisch
das USA-Oberkommando in der sicheren Etappe von Katar.
,Ausgetilgt”, ,mit Stumpf und Stiel ausgerottet” hatten die
Hitleristen so etwas genannt.

Der fast ohne eigene Opfer ,aus dem Feuer gerissene” Tri-
umph am Tigris diirfte sich bald als Pyrrhussieg erweisen.
Vorerst brachte er die arabische Welt, Hunderte Millionen
Moslems vieler Lander, grof3e Teile der Erdbevolkerung
gegen die Aggressoren auf die Beine. Nie war der HaR auf
die Regierenden der Vereinigten Staaten so grof3. Tiefe
Risse zeigen sich im Gefilige von Allianzen, Biindnissen
und Staatengruppen, auf die sich die USA noch vor kur-
zem stlitzen und blind verlassen konnten. Der ,kollektive
Imperialismus”, an den einige Tagtrdumer gerade noch
geglaubt hatten, erwies sich als der alte Imperialismus
des Machtgerangels und der unverséhnlichen Interessen-
gegensitze. Der Angriff auf Iraks nationale Souveranitéat
und territoriale Integritdt und nicht — wie vorgespiegelt —
auf das ,Regime Saddam Husseins” war griindlich vorbe-
reitet worden. Jahrelang schwérmten von den Vereinten
Nationen durch die Vereinigten Staaten in Marsch gesetzte
~Waffenkontrolleure” samtlicher westlichen Geheimdien-
ste aus, um jeden Winkel des UNO-Mitgliedsstaates zu
durchstébern und die kiinftigen Bomberziele zu markie-
ren. Mit Hilfe dieser Armeen legaler Spione wurde Iraks
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Verteidigungsfahigkeit systematisch untergraben — die
ideale Situation fiir jeden Aggressor. Ist es da nicht gro-
tesk, dafl auch Linke erkldrten, man hétte statt des mili-
tarischen Schlages gegen Irak dessen ,friedliche Entwaff-
nung” betreiben sollen?
Die Amerikaner waren davon tiberzeugt, einen ,Blitzkrieg”
— auch diese Vokabel entstammt dem Sprachgebrauch
der deutschen Faschisten — fithren zu kénnen. Doch der
schnelle Vormarsch versackte im Wiistensand. Die ira-
kische Armee gehorchte den Befehlen Saddams. Doch sie
verteidigte zugleich tapfer und ausdauernd ihre Heimat,
ihr Volk gegen vielfach iiberlegene Aggressoren: die impe-
rialistische Hauptmacht USA und die alte Kolonialmacht
GrofBbritannien. Sie fithrte einen gerechten Krieg. Irak
wurde nach dem Uberfall der ,Verbiindeten” zum Brenn-
punkt des antiimperialistischen Kampfes. Daran dndert
auch die Tatsache nichts, daf der irakische Machtkliingel
in den Jahrzehnten seiner Herrschaft lange Zeit als Kom-
plize der USA, als Henker von Kommunisten, als riick-
sichtsloser Unterdriicker der Kurden — schwere Schuld
auf sich geladen hatte.
Die USA-Aggression zielte nicht in einer einzigen Sekunde
auf die Befreiung des irakischen Volkes. Pentagon-Gene-
ral Jay Garner, der jetzt als Bushs Reichsprotektor in
Bagdad residieren soll und die durch ihn mitgebrachten
CIA-Marionetten aus dem Abschaum reaktiondrer Aus-
landsiraker wollen die Araber und Kurden nur von einem
befreien: von den nationalisierten Olquellen.
Apropos Pyrrhussieg: Noch Tage nach dem Einmarsch der
Franks-Banden in Bagdad setzte die irakische Seite eines
ihrer schwersten Geschiitze ein: Der Prasidentenberater
Amir al Saadi, der zuvor im Auftrag Saddams mit Blix und
Badawi — den Spitzen der UNO-Waffeninspektoren — klug
und elastisch verhandelt hatte, stellte sich den Amerika-
nern, um zu erklaren, daf es fiir Bush keinen Kriegsgrund
gegeben habe, da von Irak schon vor Jahren sédmtliche
aus den USA gelieferten Massenvernichtungsmittel zer-
stort worden seien.
Die Terroristen, nach denen Washington in aller Welt so
fieberhaft zu fahnden vorgibt, sitzen also am Potomac, im
Weilen Haus, im Pentagon und im State Department. Ihr
Hauptling heiflt George W. Bush.

Nr. 64, Mai 2003



,Funfte Kolonne”?

ffenbar gibt es in der PDS eine ,fiinfte Kolonne”, die

immer dann blockierend eingreift, wenn die realen
Moglichkeiten der Partei zunehmen, als sozialistische Kraft
in die gesellschaftlichen Auseinandersetzungen einzugrei-
fen. Angesichts des Debakels der Politik Schroders, dessen
Regierung jeden Tag neue Offenbarungseide leistet und
vom vielgepriesenen ,Sozialstaat” der BRD keinen Stein
auf dem anderen 148t, besteht objektiv eine Situation, in
der die PDS mehr denn je gefordert wére. Eine zielklare
sozialistische Partei, die auf den Firlefanz ohnméchtiger
Regierungsbeteiligung auf Landesebene verzichtet und
zur wirklichen Systemopposition wird, ist ein Erforder-
nis der Zeit. Eine Partei, die gegen den Kapitalismus Front
macht. Niemals seit 1990 waren die Chancen fiir eine PDS,
die solche Prioritaten setzte, so grofs wie heute. Der deut-
schen Bourgeoisie und ihrer sozialdemokratischen Regie-
rung steht das Wasser am Hals. Jeder Schritt der Schréder,
Clement, Eichel und Schmidt ist ein weiterer Schritt auf
der abschiissigen Bahn ins soziale Aus.
Doch was tut sich bei der PDS? Sie bietet keine Alternative
an, sondern befindet sich gerade wieder einmal in einer
ihrer inszenierten und inzwischen zur Serie gewordenen
Krisen. Sie durchlebt den ldahmenden Putsch des sogenannten
Kiichenkabinetts aus Veteranen des rechten Parteifliigels.
Das ND ist dabei zur Klagemauer geworden. Ausgerechnet
Gregor Gysi, ein Meister des Metiers, beschwert sich dort
am 8. Mai 2003 tiber ,Scharlatanerie und Schaumschla-
gerei” von Diether Dehm und Uwe Hiksch. Auf die Frage,
worin diese denn konkret bestehe, wirft er Dehm u. a. vor,
im badischen Lorrach fir das Amt des Oberbilirgermei-
sters kandidiert zu haben. Die dort errungenen 17,6 Pro-
zent zdhlten nicht. Alles sei reine Spielerei gewesen. So als
spreche er mit sich selbst, redet Gysi von ,Theatralischem”
und einem ,Zug zum Peinlichen”. Dehm und Hiksch — zum
linken Parteifliigel gezdhlt und auf der Abschufliste des
Kiichenkabinetts — seien ,eiserne Machttaktiker”, moniert
der versierte Trickser. Anfang der 90er Jahre hatte er seinen
Standort durch die Bemerkung ausgeleuchtet, er sei ,nur
in zwei Fragen vom Marxismus weg: bei Macht und Eigen-
tum”. Mit anderen Worten: in allem, was die Substanz der
Marxschen Lehre ausmacht. So hat die als Krise bezeich-
nete Auseinandersetzung in der PDS ernste politische und
ideologische Hintergriinde. Was da als Personenkarussell,
Machtgerangel, Schlagabtausch und Zurschaustellen von

wechselseitigen Antipathien erscheint, ist in Wirklichkeit
ein tiefer inhaltlicher Konflikt zwischen echten Sozialisten
und auf die Seite der Herrschenden Ubergelaufenen. Nach
dem Geraer Parteitag, auf dem sich Gabi Zimmer kurzfri-
stigin die ,linke Ecke” gefliichtet hatte, war in der PDS ein
gewisser Optimismus aufgekeimt. Viele hatten gehofft, die
Partei werde sich endlich ,fangen” und der Zimmer-Parole
.Keinen Frieden mit dieser Gesellschaft!” Rechnung tragen.
Doch dann rithrte die Parteivorsitzende, die ihren alten
Platz an der Seite der Bries, Gysis und Biskys wieder ein-
genommen hatte, verstarkt die Programmtrommel. Noch
vor dem Programmparteitag im Oktober wollte sie die PDS
auf den liberarbeiteten Entwurf, dessen DDR-feindliche
Passagen sogar noch prononciert worden sind, festlegen.
Dafiir gab es jedoch ein Hindernis: Der in Gera gewédhlte
Parteivorstand bot mehrheitlich nicht die Gewéhr, den
Programmparteitag mit dem gewiinschten Resultat abzu-
schlieen. Als Gabi Zimmer in diesem Gremium schlieflich
in die Minderheit geriet, entschieden sich die Rechten, ,rei-
nen Tisch” zu machen. Sie 16sten den zweiten Parteiputsch
aus, indem sie statutenwidrig eine aus den ostdeutschen
Landesvorsitzenden bestehende parallele Leitung schufen.
Diese entmachtete den Parteivorstand. Die Erfahrungen
des Kiichenkabinetts vom ersten Parteiputsch im Novem-
ber/Dezember 1989 wurden also genutzt.
Ohne Zweifel: Es muR in der PDS eine ,fiinfte Kolonne”
bestehen, die diese potentiell so wichtige linke Partei
systematisch daran hindert, jene oppositionelle Rolle zu
tbernehmen, fiir die sich Teile ihrer Basis seit Jahr und
Tag aufopferungsvoll engagieren. Eine PDS namlich, die
lediglich als sozial verbramte Hilfstruppe der Herrschen-
den agiert, wére gesellschaftlich tberfliissig.
Auf ihrem Sonderparteitag in Berlin, den die PDS-Rechte
zur Bartholom&ausnacht fiir den linken Fliigel um Hiksch
und Dehm machen will, stehen die Sozialisten am Schei-
deweg: Sie kénnen ihre Chance nutzen und zu einer ein-
fluBreicheren Kraft im linken Spektrum der Gesellschaft
werden oder Kopf und Kragen verlieren. Was uns betrifft,
so werden wir weiterhin fir die Zusammenfiithrung von
Kommunisten und Sozialisten mit und ohne Parteibuch
auf marxistischer Grundlage wirken und allen eine poli-
tische Heimat bieten, die das gleiche wollen.

Nr. 65, Juni 2003

Riickmeldung

n diesen Wochen haben sich Schreier aller Fraktionen
Iin Lobeshymnen auf einen ostdeutschen Streik iber-
schlagen. Sie nannten ihn ein Heldenepos, auf das man
noch heute stolz sei. Dieser Streik — keineswegs landes-
weit befolgt und nur von kurzer Dauer — hatte vor 50 Jah-
ren in Betrieben der DDR stattgefunden und war schon in
der Stunde seines Beginns von den schlimmsten Feinden
der Arbeiterklasse unterlaufen und umgeleitet worden.

Sie wollten aus dem Protest Unzufriedener einen ,Volks-
aufstand” gegen den Sozialismus machen. Die herunter-
gerissene und abgefackelte rote Fahne war ihr eigentli-
ches Angriffsziel.

Genau 50 Jahre nach dem zum Nationalfeiertag der BRD
aufgeputzten 17. Juni streikten in Ostdeutschland wiederum
Arbeiter: Stahlwerker, Metaller, Beschéaftigte von Firmen
der Elektroindustrie. Es war kein Gedenkausstand fiir die
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,Helden" von damals, sondern ein Aufschrei der Empérung
gegen die Vorenthaltung ,eines Stiicks Gerechtigkeit”. Tau-
sende gingen auf die Strafle, um drei Stunden, die ihnen bei
ohnehin ungleicher Entlohnung woéchentlich mehr abver-
langt werden als ihren Kollegen in gleichartigen Betrieben
Westdeutschlands. 13 Jahre nach der Annexion der DDR
durch die BRD halt die Diskriminierung an. Die Aktion der
Arbeiter, die diesmal gegen die Richtigen streikten, wurde
von den Medien entweder totgeschwiegen oder mit Haf3 und
Hohn iiberschiittet. Wahrend sich das linksbiirgerliche
und PDS-nahe ND vornehm ,heraushielt” und nach einer
halbseitigen Annonce des Unternehmerverbandes fiir die
38-Stunden-Woche tags darauf auch eine Anzeige mit der
35-Stunden-Forderung der Gewerkschaft druckte, ereiferte
sich Kommentator Unger am 2. Juni im RBB: ,Der Streik
ist so iiberfliissig wie ein schmelzendes Schokoladeneis!”
Ausgestreut wurde die Parole, eine Minderheit von IG-Metall-
Mitgliedern zwinge die Arbeiter zum Streik. ,Aufmarsch
der Papiertiger” titelte ,Der Spiegel”. ,Experten halten den
Konflikt fiir ebenso absurd wie gefdahrlich”, hief8 es dort.
,Ein haRlicher Streik mitten in der tiefsten Wirtschafts-
krise und noch dazu im ¢konomisch dahindiimpelnden
Osten?”, fragte das Nachrichtenmagazin provokatorisch.
Wolfgang Clement, der SPD-Minister fiir Koordinierung
der Interessen des deutschen Kapitals, nannte den Tarif-
kampf ein Ereignis ,jenseits des Vorstellungsvermdgens”.
Auch IG-Metall-Chef Klaus Zwickel blies in dasselbe Horn:
,Eine allgemeine Arbeitszeitverkiirzung” habe ,angesichts
des schwierigen wirtschaftlichen Umfeldes zur Zeit keine
Chance”. Entsprechend stimmte er die Stahl-Verhandlungs-
fithrer ein. Das Ergebnis war ein fauler Kompromif@3: ,Redu-
zierung der Arbeitszeit in drei Etappen”, beginnend 2005
(!). Besonders dreist argumentierte Metallunternehmer-
Bofl KannegieRer. Den Betrieben ,in den neuen Landern’
solle ,ein wichtiger Standortvorteil” genommen werden,
derin der verldngerten Arbeitszeit bestehe. Gift und Galle
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schlug also den Streikenden entgegen, die sich gleichzeitig
die Jubelreden zum 17. Juni anhéren mufSten. Mit ihrem
Streik gegen Diskriminierung und Extraausbeutung haben
sich die ostdeutschen Arbeiter nach Jahren einer schmerz-
lichen ,Auszeit” endlich zuriickgemeldet. Sie taten es noch
nicht in der Zahl und mit dem Kampfgeist, die notwendig
sein werden, um ihren Klassenfeinden gréferen Respekt
abzuverlangen. Doch die Annahme, die durch unendlich
viele Betriebsschliefungen und die Stillegung der meisten
groflen Werke, durch die Entlassung Hunderttausender
Frauen und des grofSten Teils politisch bewuter Kollegen
bei gleichzeitigem Handverlesen fligsamer Belegschaften
erfolgte Schwiachung des Potentials der DDR-Arbeiter-
klasse hatte diese auf alle Zeiten zur Ohnmacht verurteilt,
diirfte triigerisch sein.
1989/90 hatten Millionen Werktétige — unter dem ideolo-
gischen Druck des Gegners und angesichts des Fehlens
der Fihrung durch die Partei — entmutigt und demora-
lisiert aufgegeben. Sie opferten kampflos ihre sozialisti-
schen Errungenschaften. Nicht wenige wechselten die
Seiten. Inzwischen ist vielen klargeworden, da das ein
schwerer Fehler war. Ganz allméhlich baut sich Klassen-
bewufStsein wieder auf. Auch wenn manche Theoretiker
nur noch von der ,Klasse der lohnabhédngig Beschéaftigten”
sprechen — es gibt sie noch: die Arbeiterklasse, fiir deren
Triumph und Erfolg Kommunisten und Sozialisten immer
gekampft haben. Sicher bedarf es bei ihrer Darstellung
neuer Préazisierungen und Standortbestimmungen. Doch
unsere Sache hort deshalb nicht auf, dem internationalen
Proletariat und seinem endgiiltigen Sieg gewidmet zu sein.
Die Tatsache, daR 50 Jahre nach dem 17. Juni nicht weni-
ger als 79 % der gewerkschaftlich organisierten ostdeut-
schen Metall- und Elektroarbeiter, 83 % der Stahlwerker
fir einen grofen Streik gegen die Unternehmer gestimmt
haben, ist ein erstes ermutigendes Signal.

Nr. 66, Juli 2003

Niederlage oder Verrat?

leich dreimal hintereinander druckte ,Neues Deutsch-
land” — das Zentralorgan der Gysi-Fraktion der PDS
—wahrend des Streiks mutiger ostdeutscher Stahlwerker,
Metaller und Elektroarbeiter fiir die 35-Stunden-Woche
eine Annonce des Unternehmerverbandes. Nicht 35, son-
dern 38 Stunden seien Hefe fiir den wirtschaftlichen Auf-
stieg der Region. Zugestdndnisse kdmen nicht in Frage.
Nach dem Streikbruch des unternehmerhoérigen Fliigels
der IG-Metall-Spitze um Klaus Zwickel, der ohne Grof3e
Tarifkommission und Urabstimmung den Ausstand fiir
beendet erklérte, als die streikenden Arbeiter noch in den
Postenketten standen, trompeteten die Medien von rechts
bis pseudolinks Viktoria! Die ,Arbeitgeber” hétten auf der
ganzen Linie gesiegt. Selbst das DKP-Wochenblatt ,Unsere
Zeit”, das mit den Streikenden solidarisch gewesen war,
erschien unter der irrefiihrenden Schlagzeile ,Aus der
Niederlage lernen!” Wie kénnen Kommunisten den durch
Schréder und die SPD-Fiithrung angemahnten, durch

36

Zwickel vollzogenen Verrat korrupter Gewerkschaftsbosse
als Niederlage werten?

Die bedingungslose Kapitulation der IG-Metall-Zentrale
erfolgte zu einem fir die 35-Stunden-Kédmpfer besonders
giinstigen Zeitpunkt. Die Arbeitsniederlegung in wich-
tigen ostdeutschen Zulieferbetrieben grofer BRD-Auto-
konzerne wie VW und BMW zeigte in den westdeutschen
Stammwerken Wirkung. Ganze Betriebsabteilungen mit
bis zu 30 000 Mann mufSten zeitweilig stillgelegt werden.
Damit war der neuralgische Punkt des Streiks erreicht.
Jetzt hatte die Solidaritédt der westdeutschen Metallarbei-
ter greifen miissen. Es wére Sache der IG Metall gewesen,
die Belegschaften in den alten Bundesldndern zur Unter-
stiitzung ihrer Kollegen in Zwickau und Ludwigsfelde auf-
zufordern. Doch weit gefehlt. Die Arbeiter im Osten soll-
ten als Stindenbocke und Verlierer vorgefithrt werden. Thr
erster grofler Streik wurde aber nicht verloren, sondern
verraten. Auf Beschwichtigung und Klassenharmonie
bedachte Gewerkschaftsbonzen fielen der angeblich von



ihnen vertretenen Klasse in den Riicken und nutzten den
ungeliebten Arbeitskampf in Sachsen und Berlin/Bran-
denburg zur Abrechnung mit internen Gegnern und zur
Diskreditierung der nach 1990 ohnehin auf einen Bruch-
teil ihres fritheren Bestandes zusammengeschrumpften
ostdeutschen Arbeiterschaft.

Zwickel, Schroders kantig auftretender, aber handzahmer
Mann bei der IG Metall, wollte seinen Stellvertreter Jiirgen
Peters ins Messer laufen lassen. Dem weiter links Angesie-
delten die Schuld fir den ,verlorenen Streik” anzudichten,
war bereits beschlossene Sache, bevor auch nur der erste
Stahlwerker in den Ausstand getreten war. Der aufmiip-
fige Peters sollte nicht, wie vom Vorstand empfohlen, Chef
der zweitgréRten deutschen Einzelgewerkschaft werden.
Die ,Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung” nannte den
Grund dafiir: ,Peters steht fiir die Rezepte der Vergangen-
heit: Klassenkampf und Ausblendung der 6konomischen
Wirklichkeit.” Zwickel, der bei der Abstimmung im Lei-
tungsgremium der IG Metall nicht durchgekommen war
und spater kapitulieren muf3te, lie den Streik im Osten
widerwillig anrollen, um ihn ,nach Uberschreitung der
Schmerzgrenze” brutal abzuwiirgen. Selten haben sich
Teile der sozialdemokratischen Gewerkschaftsbiirokra-
tie so deutlich als Arbeiterverréter entlarvt wie in diesem
Falle. Sie nahmen sogar eine massive Schwéchung der im
Osten ohnehin einflufarmen IG Metall bewuf$t in Kauf.
Bei Beginn des Arbeitskampfes hatte sich nur eine Min-
derheit der Belegschaften als organisiert und streikbereit

erwiesen. Die Unternehmer, bestdrkt durch die Medien —
mit der rithmlichen Ausnahme der Tageszeitung ,junge
Welt” —, die meisten Politiker (bis zu CDU-Ministern und
einem PDS-Oberbilirgermeister) und sogar durch manche
Gerichte, hatten leichtes Spiel. Sie alle priesen den Streik-
bruch als besondere Tugend an. Man solle ,einer kleinen
Gruppe ideologisch verblendeter HeiRsporne die Giftzdhne
ziehen”, empfahl die ,Heilbronner Stimme”.
Das alte Prinzip ,Teile und herrsche!” wurde mit groem
Erfolg angewandt, um den Arbeitern eine Lektion zu ertei-
len: Versucht es nie wieder, Ossis! In Wahrheit handelt es
sich um eine Lehre fiir die Werktétigen in ganz Deutsch-
land: Entsolidarisierung ist das Einfallstor fiir alle, die
die Daumenschrauben anziehen wollen. Riickkehr zur
38-Stunden-Woche auch im Westen heifdt jetzt die Devise
der Hundts, Rogowskis und Kannegiefers. ,Die historische
Niederlage einer der méchtigsten Gewerkschaften Euro-
pas dirfte zum Genesen der deutschen Wirtschaft mehr
beitragen als alle Beschliisse aus dem Schinkelschlof in
Neuhardenberg”, begeisterte sich die groBbiirgerliche
FAZ. Moge ihr das Triumphgebriill im Halse steckenblei-
ben. Viele im Osten haben es satt, daf auf ihrem Riicken
weiterhin Politik gemacht wird. Sie wollen nicht langer
Manoévriermasse fremder Eroberer sein. Noch ist nicht
aller Tage Abend!

Nr. 67, August 2003

Die grofde Koalition

or geraumer Zeit — in unserer Ausgabe vom Novem-
ber 2002 — haben wir in einem Leitartikel deutlich zu
machen versucht, daf in der BRD ldngst ein Zweiparteien-
system nach amerikanisch-britischem Muster installiert
worden ist. Welche Mannschaft bei Wahlen auch immer
siegt, es kommt nichts anderes dabei heraus, als daf die
Waéhler an der gerade besonders unpopulédren der beiden
.groRen Volksparteien” ihr Miitchen kithlen und einen
Austausch der nach vorne gestellten Personen vorneh-
men kénnen. Die EinbahnstraBe fiithrt politisch immer zu
demselben Punkt, auch wenn man die soziale Unterstiit-
zungsbasis und die Stammklientel der Parteien griindlich
analysieren und differenziert betrachten mufS. Am Wesen
der Dinge &ndert sich nichts. Niemand, der dazu gehort,
zieht die gesamtgesellschaftlichen Verhédltnisse auch nur
in Zweifel. So verhélt es sich mit dem Zweiparteiensystem,
das die bilirgerliche Demokratie einengt und sie auf einen
Wahler-Dressurakt reduziert.
Aber es gibt auch noch eine andere Méglichkeit, bei der ein
solches Wechselbad der Parteien gar nicht erst stattfindet.
Steht der herrschenden Klasse das Wasser besonders hoch
am Hals, ist der Abstand zwischen den vermeintlichen
Kontrahenten nur gering oder 148t sich keine Koalition mit
kleineren Parteien zusammenschustern, dann entscheiden
sich die politisch tonangebenden Kreise in aller Regel fiir
eine sogenannte grofe Koalition — die Zusammenlegung
der Potentiale beider Hauptparteien. Wer SPD gewahlt
hat, bekommt nun CDU, und umgekehrt. Die ganze Wahl

erweist sich nachtraglich als Firlefanz oder als zynischer
Bluff. Unter gewissen Voraussetzungen kann die grof3e
Koalition auch die Form einer Zweckehe von Regierung
und Opposition annehmen. Dann weis man nicht mehr,
wer regiert und wer opponiert. Alles dieselbe Sof3e, alles
dieselbe Chose. Jene, die eigentlich am Ruder sind, ordnen
sich plotzlich denen, die die vorangegangene Wahl verloren
haben, bereitwillig unter. Ja, sie sind sogar noch dankbar
dafir, daB ihnen diese Subordination iiberhaupt gestattet
wird. Gleiche Briider, gleiche Kappen, pflegt man zu sagen,
wenn alles unter einer Decke steckt. Eine solche Lage
herrscht gegenwartig in der Bundesrepublik Deutschland.
Nach Meinungsumfragen — einer Hauptform der Wahler-
abrichtung — weit vorn und damit fiir die ndchste Runde
hoch favorisiert, haben CDU/CSU bereits jetzt de facto das
Zepter ibernommen. Sie sagen der SPD, wo es langgeht.
Was sie abnicken, machen Schréder, Clement, Eichel und
Schmidt, die in Seehofer geradezu verliebt zu sein scheint.
Natiirlich zieren sich die groBen Koalitionédre bei dem
Flirt noch ein wenig. Doch wie sie gemeinsam die Mes-
ser wetzen und zum Sozialmassaker schreiten — von der
Gesundheits,reform” bis zur Steuer,reform” — wirkt selbst
auf politisch Abgebriihte verbliiffend. Warum wird dieses
Gaunerstiick inszeniert? Pack schlagt sich, Pack vertragt sich,
sollte man meinen. Doch es steckt mehr dahinter. Das Kartell
der Parteien des Kapitals will in einer politisch und ¢kono-
misch angespannten Situation keinerlei Schwéche zeigen und
jedes Risiko vermeiden. Da muf3 das ,demokratische Spiel”
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zurilickstehen. Und auferdem: Die ,Arbeitgeber“verbdnde
sind mit dem derzeitigen Kurs der SPD durchaus zufrieden.
Sie meinen nur, da miisse noch mehr schwarzer Pfeffer ran.
Die Hundts und Rogowskis haben deshalb der CDU empfoh-
len, auf ein Hervorheben von Rivalitidten, Plankeleien und
Eifersuchtsausbriichen voriibergehend zu verzichten und
sich eher breitbeinig vor die Schréder-Regierung zu stellen.
Gelegentlicher Theaterdonner und kleine Scheingefechte tun
dem keinen Abbruch. Die Unternehmerparteien sind den
Sozialdemokraten und deren domestizierten Griinen nam-
lich dafiir dankbar, daR sie die heiBesten Eisen angefaf3t
und einige der gréten Brocken des ,Sozialballasts” bereits
abgeworfen haben. Deshalb entschied sich die biirgerliche
Rechte fiir einen Wechsel der Taktik, fiir eine grof3e Koali-
tion der Willigen. Sie héalt allerdings héchstens bis zum

Beginn des néchsten Bundestagswahlkampfes, bei dem
erneut die Konkurrenz beim Einfangen des Stimmviehs in
den Vordergrund treten diirfte.
Die uns abzocken und ausnehmen, sind gleichen Mutes
und gleichen Blutes. Gebraucht wird ein Hecht im Karp-
fenteich: Was in Deutschland objektiv fehlt, ist eine grof3e,
massengestiitzte revolutionédre Partei, die Kommunisten
und Sozialisten mit und ohne Parteibuch vereint und sich
vom Marxismus leiten 148t. Sie kann nicht herbeigeredet
werden, entsteht aber auch nicht im Selbstlauf, obwohl sie
langst zu einem dringenden Erfordernis geworden ist. Es
bedarf einer Kraft, die nicht nach PDS-Muster taktiert und
koaliert, sondern Tacheles redet.

Nr. 68, September 2003

Vereinsmeierei?

m 11. Oktober tritt in Berlin der seit 28 Monaten beste-

hende ,RotFuchs”“-Férderverein zu seiner 2. zentralen
Mitgliederversammlung zusammen. Ein Teil der tiber 550
Genossinnen und Genossen berit, debattiert, beschliefft und
wahlt einen neuen Vorstand. Der Verein als Herausgeber unse-
rer Zeitschrift ,RotFuchs” wird inzwischen nicht mehr von
sich tiberlegen Diinkenden beldchelt oder, wie es manchmal
der Fall war, gar der ,Vereinsmeierei” bezichtigt. Wenn derlei
Anspielungen heute noch vereinzelt gemacht werden, den-
ken wir an die bertihmte Fabel vom Fuchs und den Trauben.
Denn das erstaunlich schnelle Wachstum des Vereins, der
hohe Verbreitungsgrad des Blattes und der vieltausendfache
Zugriff auf seine Internetausgabe zeugen davon, daf3 unser
politisches Engagement fiir ein engeres Zusammenriicken
auf der Linken Resonanz findet. Recht haben natiirlich jene,
die davon sprechen, auch ein marxistisch-leninistisch ori-
entierter Verein kénne keine entsprechende politische Partei
ersetzen —schon gar nicht eine revolutiondre Massenpartei
von Kommunisten und Sozialisten, wie sie heute in Deutsch-
land dringend gebraucht wird. Aber gehort er deshalb nicht
zu den Wegbereitern des kiinftigen grofen Zusammenschlus-
ses? Andere meinen, eine Zeitung ohne Parteianbindung
konne niemals ein kollektiver Agitator, Propagandist und
Organisator im Sinne der Leninschen Formel sein. Auch da
legen wir keinen Widerspruch ein. Doch wer sagt eigentlich,
daR ein Blatt, das viele tausend Menschen aus der politi-
schen Vereinzelung und Reserve, in die sie sich zuriickzo-
gen, herausgefiihrt hat, nicht unverzichtbare Krafte fiir ein
solches Ziel zu mobilisieren vermag? Europas revolutionére
Linke ist durch den Sieg der Konterrevolution in den Jahren
1989/90/91 sehr weit zuriickgeworfen worden. Um ein ganzes
Jahrhundert, schétzen einige Historiker sogar. In Deutsch-
land, wo die von der alten Sozialdemokratie unter August
Bebel und Wilhelm Liebknecht vollzogene Vereinigung des
wissenschaftlichen Sozialismus mit der Arbeiterbewegung
de facto wieder aufgehoben wurde, muR der Prozef revolu-
tiondrer BewufStseinsbildung neu anlaufen. Deshalb ist es
wohl nicht unangemessen, sich gewisser Tatsachen aus der
Geschichte der deutschen und internationalen Arbeiterbe-
wegung zu erinnern. Die spéter von Marx und Engels ideo-
logisch mafRgeblich mitgeformte SPD ging nicht zuletzt aus
den Arbeiterbildungsvereinen des 19. Jahrhunderts hervor,
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die selbst noch nicht marxistischen Charakter trugen. Vor-
aussetzung war die Uberwindung des Lassalleanertums.
Auch spater, in den Zeiten der Thdlmannschen KPD, spiel-
ten kommunistisch orientierte, aber nicht parteizugehérige
Biinde und Verbédnde eine enorme Rolle.
Lenins Partei eilte die ,Iskra” voraus, die in sehr kleiner
Auflage erschien, aber den Weg der Bolschewiki erhellte, die
sich vor genau einhundert Jahren — 1903 — auf dem II. Partei-
tag der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Ruflands als
revolutionédre Vorhut zu formieren begannen. So sollte man
Vereine und Zeitungen, die auf soliden ideologischen Fun-
damenten stehen und ein wichtiges Potential in Bewegung
bringen, in ihrer Bedeutung nicht unterschétzen. Unzulés-
sig ist es allerdings, ins Phantasieren zu geraten.
Fassen wir das Thema zusammen: Die RotFiichse sind keine
Partei und wollen niemandem, der auf kommunistischen oder
linkssozialistischen Positionen steht, das Wasser abgraben.
Ganz im Gegenteil. Wir fithlen uns allen organisierten und
nichtorganisierten Gesinnungsgefdahrten eng verbunden,
k&mpfen wir doch fiir das grofle gemeinsame Ziel des Sozia-
lismus, zu dem nur eine marxistisch-leninistische Massen-
partei das Volk fithren kann. Sie muR jede Enge vermeiden
und rechtem wie linkem Opportunismus trotzen. Auch viele
heute Parteilose, die in den Irrungen und Wirrungen des
letzten Jahrzehnts Kommunisten und Sozialisten geblie-
ben oder das aufgrund der neuen Verhéltnisse erst gewor-
den sind, gehdren zu ihr.
Der ,RotFuchs”-Forderverein ist kein verlorenes Hauflein von
Sektierern. Seinen Zielen entspricht der Status der Gemein-
niitzigkeit. Im Mittelpunkt allen Wirkens steht die politische
Bildungsarbeit. In unseren Veranstaltungen treten Hochschul-
lehrer der verschiedensten Disziplinen, Schriftsteller und
Kinstler, Diplomaten, Juristen, Historiker, Sportfachleute,
Politiker der DDR, Veteranen grofler Kdmpfe — von Spanien
bis zum deutschen Widerstand — auf. Unser Anliegen ist die
Vermittlung eines wissenschaftlichen Weltbildes. Dieses steht
in scharfem Kontrast zum Auftrag der ,Bundeszentrale fiir
politische Bildung”, die eifrig das ,Ideengut” der Konterre-
volution verbreitet. Denn auch die Bourgeoisie ist sich der
Bedeutung der Aussage bewufst: ,Wissen ist Macht.”

Nr. 69, Oktober 2003



Ohne Kompromisse?

uf der 2. zentralen Mitgliederversammlung des

RF-Fordervereins standen ideologische Fragen im Mit-
telpunkt. Es ging vor allem um den Kampf gegen rechten
und linken Opportunismus. Beide Ubel sprieRen aus der-
selben Wurzel und hindern die revolutionédre Arbeiterbe-
wegung am Wachstum.
Auf der einen Seite spreizen sich Reformismus und Revisio-
nismus. In Chemnitz hatten sie erst jingst wieder Hochkon-
junktur. Auf der anderen Seite vernebelt scheinradikales
Revoluzzertum den Blick auf das sozialistische Ziel. ,Anti-
imperialistisch. Antirevisionistisch. Ohne Kompromisse”,
empfahl kiirzlich eine Zeitschrift des linken Spektrums
ihre politische Reinheit. Ein ebenfalls zum Avantgardis-
mus neigendes Monatsblatt tiberschrieb einen Leserbrief
mit den Worten: ,Fir marxistisch-leninistische Aktions-
einheit!” Die Schlagzeile hétte auch heiBen kénnen: ,Fir
breiteste Biindnisse mit uns selbst!”
zum Ausdruck gebrachte Haltung will eine besonders hohe
Dosis an Klassenkdmpfertum offerieren, ist in der Sache
aber kontraproduktiv. Denn sie isoliert Vorhutbewegun-
gen von der Masse. Und sie widerspricht dem Marxismus-
Leninismus, der weder den gerechtfertigten, das Kréafte-
verhéltnis nlichtern reflektierenden Kompromif noch die
Aktionseinheit mit anders Gesonnenen ablehnt. Das wer-
den Leute, die alle potentiellen Bundesgenossen auf ein-
mal angreifen und verprellen, zugleich aber kategorisch
die ,Aktionseinheit” mit ihnen einfordern, wohl kaum
begreifen. Diese Kampfform erfordert besonderen Takt,
entwickeltes Feingefiihl, Akzeptanz anderer Meinungen,
Eingehen auf die Situation eines Biindnispartners. Wer
dazu nicht fahig ist, der sollte das Wort Aktionseinheit
nicht vorschnell in den Mund nehmen.
In seiner als Auseinandersetzung mit dem Sektierertum
in den eigenen Reihen angelegten Arbeit ,Der linke Radi-
kalismus’, die Kinderkrankheit im Kommunismus” spricht
Lenin im Mai 1920 von einem ,anderen Feind des Bolsche-
wismus”, den er ,kleinbiirgerlichen Revolutionarismus”
nennt. Ausfiithrlich geht er auf die Frage der Zulassigkeit
des Kompromisses ein. Es gebe ,Kompromisse und Kompro-
misse”, stellt er fest. ,Kompromisse ,prinzipiell’ abzulehnen,
welcherart sie auch seien, sie schlechthin zu verneinen,
ist eine Kinderei, die man schwerlich ernst nehmen kann.”
(LW 31/22) Es gehe vielmehr um die griindliche Analyse
der ,konkreten Kompromisse”, um die Entlarvung fauler,
der Arbeitersache schadender Zugestdndnisse und Abma-
chungen, aber nicht um Betrachtungen tiber Kompromisse

Die in beiden Fallen

an sich. Und an anderer Stelle heif3t es, ,durch einen {ibers
Knie gebrochenen ,Beschlufl’: ,Keinerlei Kompromisse,
keinerlei Lavieren!’ kann man dem Wachstum des Ein-
flusses des revolutiondren Proletariats und der Mehrung
seiner Krafte nur schaden.” (LW 31/61) Die Partei miisse
.die grofte Treue zu den Ideen des Kommunismus mit der
Fahigkeit vereinigen, alle notwendigen praktischen Kom-
promisse einzugehen ...” (LW 31/82)
In derselben Schrift erteilt uns Lenin einen weiteren Rat:
»Mit der Avantgarde allein kann man nicht siegen.” Auch
Agitation und Propaganda reichten nicht aus, die Mas-
sen miifdten ihre eigenen politischen Erfahrungen sam-
meln. Der Flihrer der Bolschewiki spricht sich also gegen
,marxistisch-leninistische Aktionseinheit” — eine Form
politischer Inzucht — aus. Man miisse ,selbst die klein-
ste Moglichkeit ausnutzen, um einen Verbiindeten unter
den Massen zu gewinnen, mag das auch ein zeitweiliger,
schwankender, unsicherer, unzuverléassiger, bedingter Ver-
bilindeter sein. Wer das nicht begriffen hat, der hat keinen
Deut vom Marxismus und vom wissenschaftlichen, moder-
nen Sozialismus tiberhaupt begriffen.” (LW 31/56 f.) Lenins
Auffassungen zur Bliindnisfrage zogen sich ibrigens wie
ein roter Faden durch unsere 2. Mitgliederversammlung.
Die Verbindung von Prinzipienfestigkeit und Flexibilitat
wurde betont. Bekanntlich treten der ,RotFuchs” und sein
Forderverein fiir die Zusammenfithrung von Kommuni-
sten und Sozialisten auf marxistischer Grundlage ein. Das
wird uns von einigen Neunmalklugen angekreidet. Kom-
munisten und Sozialisten seien grundséatzlich miteinander
identisch, dekretieren sie. Aus der Sicht von Kommunisten
stimmt das sicher. Aber sind denn alle, die den Sozialis-
mus fir das iberlegene Gesellschaftssystem halten und
den Kapitalismus ablehnen, deshalb schon Kommunisten?
Etwa alle RF-Leser? Das zu behaupten wére genauso sek-
tiererisch wie die seinerzeit in der SED eingefiihrte Praxis,
von der ,Partei der 2,3 Millionen Kommunisten” zu spre-
chen. Damit haben wir uns nicht nur selbst in die Tasche
gelogen und an Zahlen berauscht, sondern auch die Rea-
litat falsch widergespiegelt. Bei der Aktionseinheit, die
weit {iber unser eigenes Projekt hinausreicht, geht es um
den gewinnbaren Teil der Klasse, der Masse. Das schlief3t
auch Mitstreiter sozialdemokratischer, christlicher und
anderer Herkunft ein. Wir visieren also nicht eine absurde
+Aktionseinheit von Marxisten-Leninisten” an. Die geho-
ren ohnehin zusammen.
Nr. 70, November 2003

Schroders Logik

s ist nicht Gerhard Schroders Art, halbherzig und
E zogerlich vorzugehen. Was er tut, tut er ganz. Wo er
abrdumt, da bleibt nichts tibrig. Was er zerschlagt, geht
vollstdndig unter. Schritt fiir Schritt, Stlick fiir Stiick. Ein
anderer Weg steht ihm auch nicht offen. Wenn sich jemand
in der Lage des Kanzlers befindet, muf er auf sozialen
Kahlschlag und soziale Kélte setzen. Nur der vom Feuer
eingekreiste Skorpion ersticht sich selbst. Jeder sonst auf

verlorenen Posten Geratene fiihrt einen Verzweiflungs-
kampf bis zum AuRersten. Schréder hat verstanden: Das
System, dem er dient und auf das er setzt, ist am Ende sei-
nes Lateins. Obwohl es noch tiber gewaltige Ressourcen
verfiigt, steht ihm das Wasser am Hals. Die machtige BRD
muf3 den Offenbarungseid leisten und den Bankrott jener
bisherigen Balance anmelden, bei der der Wolf satt und
das Schaf angeblich nicht gefressen werden sollte. Damit
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der Wolf aber seinen Magen auch weiterhin fiillen kann,
mulf das Schaf als der Schwéachere dran glauben. Gewis-
sermaflen scheibchenweise. Die Herrschenden brauchen
den sukzessiven Bruch mit dem, was sie den Beherrsch-
ten in fetten Zeiten stets als hehre und ewige Errungen-
schaft der Bundesrepublik vorgegaukelt haben: Der ,Sozi-
alstaat”, dessen Halluzinationen selbst Linke erlagen, wird
abgemeldet. In Wahrheit widerspiegelte sich in ihm die
40jahrige Existenz des Regulativs DDR, deren tatséchlich
sozialstaatliche Ordnung die Kapitalisten zur taktischen
Anpassung zwang. Das sozialistische Deutschland war die
beste ,Gewerkschaft” der BRD. Wenn Schroéder aus sei-
ner Haut kénnte, wiirde er es vermutlich vorziehen, Brot
und Spiele fiir das Volk zu veranstalten — das Wahlvolk,
versteht sich. Von der sie driickenden CDU immer weiter
nach rechts gedréngt, weil3 die deutsche Sozialdemokra-
tie genau, daB fir sie der Zug zunéchst einmal abgefahren
ist. In den Stimmlokalen der kommenden Bundestagswahl
hat die SPD nichts zu erwarten. Von ihr wurde wieder ein-
mal die Drecksarbeit besorgt. Nun schickt man sie in die
Wiste. Dabei handelt Schréder nicht bésartiger als jeder
andere biirgerliche Politiker an seiner Stelle. Keiner von
ihnen kénnte auf die Agenda 2010 verzichten. Bosartig ist
das System. Seine Triimpfe von gestern sind ldngst gespielt.
Inzwischen werden nur noch Luschen eingefahren: Den
fatalen Riickgang des Bruttoinlandsprodukts verkauft
man als ,Nullwachstum®; das Lebensniveau der Rentner
wird vorerst durch ,Nullrunden” und andere Finessen
.abgesenkt” ; auf Vermdgenssteuern, die strafrechtliche
Verfolgung superreicher Steuerfliichtlinge und den bis-
herigen Spitzensteuersatz verzichtet man grofziigig und
beklagt zugleich den empfindlichen Steuerriickgang in der
Bundesrepublik; die Dauerarbeitslosigkeit hat sich fast
schon auf dem Niveau der Weltwirtschaftskrise von 1929
eingepegelt. Mit dem weiteren Abstieg des Kapitalismus
im Weltmafstab konfrontiert, entwickelt Schréder seine
eigene Regierungslogik. Es ist die alte Klassenlogik der

Ausbeuter: Da man die ,Wirtschaft” schonen will, muf3
man den Arbeitern und Angestellten, den Arbeitslosen und
Sozialhilfeempfangern, den Rentnern und kleinen Leuten
tief in die Tasche greifen.
Wer so vorzugehen gezwungen ist, bemiiht sich um die Qua-
dratur des Kreises. Eine Lésung auerhalb des Zyklus der
relativen und absoluten Verelendung wird er nicht finden.
Die Krise des Systems 148t fiir humanitédre Pflichtiibungen
keinen Spielraum. Ist Schréoder damit gerechtfertigt und
aus dem Schneider? Nach seiner Logik ja. ,Ist die Politik
des permanenten Sozialabbaus tatséchlich alternativlos,
wie Gerhard Schroder behauptet?”, fragte Gregor Gysi am
1.11. 2003 im ND, ohne selbst die richtige Antwort zu wis-
sen. Natlrlich gdbe es eine soziale und politische Alterna-
tive. Sie bestlinde in radikalen Reformen, die den Weg zum
Sozialismus 6ffnen. Das Geld, das Staat und Gesellschaft
fehlt, mtiBte dort beschafft werden, wo es ist. Die enor-
men Profite, die weltweit Tag fiir Tag ohne einen einzigen
produktiven Handschlag an den Bérsen ergaunert werden,
die Milliardengewinne der Pharmaindustrie (wieso kostet
eigentlich eine Schachtel Kopfschmerztabletten acht bis
zehn Euro?), der Kreditinstitute und Versicherungskon-
zerne, der Industrie- und Handelsgiganten miifSten der
Allgemeinheit zugute kommen. Dazu bedirfte es freilich
anderer Macht- und Eigentumsverhéaltnisse, einer ande-
ren Rechtsordnung.
Wir, die wir vier Jahrzehnte sozialer Freiheit im Sozia-
lismus erlebt haben, kennen die wahren Quellen gesell-
schaftlicher Akkumulation, die dem Budget der DDR vor
allem aus der vergesellschafteten Produktion — aus volks-
eigenen Betrieben und Genossenschaften — zuflossen. Das
geschah allerdings unter den Bedingungen einer gerech-
ten Gesellschaftsordnung, die den durch Konterrevolution
und Annexion wiederhergestellten kapitalistischen Ver-
héltnissen um eine ganze historische Epoche voraus war.
Nr. 71, Dezember 2003

Nur ein russischer Marxist?

m 21. Januar 1924 ist Wladimir Iljitsch Uljanow (Lenin)

erst 53jahrig in Gorki bei Moskau gestorben. Sein fri-
her Tod riff eine nicht zu schlieRende Liicke in die Reihen
der KPR(B), des Sowjetlandes und der internationalen kom-
munistischen Bewegung. Das Weltproletariat verlor mit
dem Fiithrer der Oktoberrevolution seinen bedeutendsten
Theoretiker, kithnsten Strategen und kliigsten Taktiker
seit Marx und Engels. Er steht in einer Reihe mit den bei-
den Begriindern des wissenschaftlichen Sozialismus, ist
ein ihnen ebenbiirtiger Klassiker unserer Weltanschauung.
Nicht alle, die sich heutzutage als Marxisten bezeichnen,
erkennen dieses Triumvirat des Geistes und der Tat glei-
chermaflen an. Manche neigen dazu, es um ,andere mar-
xistische Wissenschaftler und Wissenschaftlerinnen” zu
erweitern. Opportunisten, denen die ganze Richtung nicht
paldt, wollen Lenin von den beiden gréSten Deutschen
abkoppeln, ihm das Verdienst streitig machen, den Mar-
xismus in einer neuen historischen Situation eigenstdndig
weiterentwickelt zu haben. Lenin sei zwar ein bedeutender
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russischer Marxist, aber auch nicht mehr. Einen Leninis-
mus gebe es nicht, meinen einige. Natiirlich bleibt es jeder
Abteilung der kommunistischen Weltbewegung tiberlas-
sen, die allgemeingiiltige Wissenschaft des Marxismus-
Leninismus mit dem Gedankengut herausragender Per-
sonlichkeiten des eigenen Landes in Beziehung zu setzen.
Man denke an Gramsci, Mao und andere.

Ohne Zweifel war Lenin Russe, wandte er den Marxismus
auf die russischen Verhéltnisse, die besonderen Bedingun-
gen eines riickstdndigen Agrarlandes, an, in dem sich die
Widerspriiche des Kapitalismus potenziert hatten. Und
gerade in der meisterhaften Anwendung der von Marx
und Engels entwickelten Lehre auf die russische Praxis
besteht ja eines seiner grofSten Verdienste. Ohne diese
Fahigkeit Lenins héatte der Oktober 1917 vermutlich so
nie stattgefunden.

Als Verwirklicher der marxistischen Theorie zog sich der
bolschewistische Fiithrer den besonderen Hafl der Ausbeu-
ter zu. Sie verziehen ihm nicht, daf3 er an der Spitze von



Partei und Massen den groen Umwalzungsplan der bei-
den Klassiker des 19. Jahrhunderts in die Tat umsetzte.
Deshalb lieBen sie nach der die DDR liquidierenden Kon-
terrevolution sein Denkmal — und nicht das von Marx und
Engels — schleifen, stiirmten sie die Schilder der Ostberli-
ner Lenin- und nicht der Karl-Marx-Allee.

Der Leninismus ist der Marxismus der Epoche des Impe-
rialismus und der proletarischen Revolution. Das ist eine
qualitativ andere gesellschaftliche Ausgangsposition, als sie
Marx (gestorben 1883) und Engels (gestorben 1895) beriick-
sichtigen mufSten. Lenin und seine Mitstreiter hatten eine
politische Partei zu formieren, die die Arbeiterklasse zur
Macht fiihren konnte. Die klassische Sozialdemokratie, die
auf den parlamentarischen Kampf ausgerichtet war, wére
zur Losung einer Aufgabe dieser Dimension nicht fahig
gewesen. Deshalb entwickelte Lenin in seinen drei friithen
Arbeiten (,Was tun?”, ,Ein Schritt vorwérts ...", ,Zwei Tak-
tiken ...") das Konzept einer Partei neuen Typs. Er fiigte ihr
zwei entscheidende Gedankenkomplexe hinzu: Sein Werk
,Der Imperialismus — das héchste Stadium des Kapitalis-
mus” bot eine tiefgriindige Analyse der monopolistischen
Niedergangsphase der letzten Ausbeuterordnung. Und er
schuf mit ,Staat und Revolution” eine geschlossene Theo-
rie zu dieser Kernthematik marxistischen Denkens. Es ist
ubrigens ein Trugschluf anzunehmen, Lenins Lehre sei
nur fiir ,Berufsrevolutiondre” illegaler Parteien entwickelt

worden. ,Revolutiondre, die es nicht verstehen, die illegalen
Kampfformen mit allen legalen zu verkniipfen, sind sehr
schlechte Revolutionére”, schrieb er 1920 in ,Der ,linke
Radikalismus’, die Kinderkrankheit im Kommunismus”.
(LW 31/84) Das gelte ganz besonders fiir ,nichtrevolutio-
nédre Situationen”.
Von hoher aktueller Bedeutung ist auch Lenins Beurtei-
lung jener reaktionéren Periode, die auf die Niederlage der
russischen Revolution von 1905 folgte. ,Der Zarismus hat
gesiegt. Alle revolutiondren und oppositionellen Parteien
sind geschlagen. Niedergang, Demoralisation, Spaltungen,
Zerfahrenheit, Renegatentum, Pornographie anstelle der
Politik. Verstarkter Hang zum philosophischen Idealismus;
Mystizismus als Hiille konterrevolutiondrer Stimmungen.
Gleichzeitig aber erteilt gerade die grofe Niederlage den
revolutiondren Parteien und der revolutiondren Klasse
eine wirkliche und tiberaus niitzliche Lektion in geschicht-
licher Dialektik ... Geschlagene Armeen lernen gut.” (LW
31/12) Am 80. Todestag des groRen russischen Marxisten
Uljanow erinnern wir uns der kraftvollen Worte Wladimir
Majakowskis: ,Zeit, heb wieder Lenins Losung in den Wir-
belwind! Sollten wir an Trédnenpfiitzen triib erschlaffen?
Lenin ist heut lebender, als die am Leben sind. Er verleiht
uns Wissen, Kraft und Waffen.”

Nr. 72, Januar 2004

Politische Heimat

is zur Zerstorung der DDR, an der nicht wenige ihrer

Biirger — iber den Gang der Dinge enttéduscht, vom
Gegner beeinflufst oder Verlockungen und Versprechun-
gen erliegend — teilhatten, besalBen die Standfesten eine
gemeinsame politische Heimat. Ihr Alltag basierte auf glei-
chen Grundiiberzeugungen, auf der Verbundenheit mit der
sozialistischen Sache und untereinander. 1989/90 brach
die Kalte der Konterrevolution iiber uns herein. Nicht nur
die ehrlichen Mitglieder der SED und der mit ihr befreun-
deten Parteien, auch Millionen Parteilose, die sich an das
selbstbestimmte und ausbeutungsfreie Leben gewo6hnt hat-
ten, verloren ihren sicheren Kompafs und ihr Zuhause. Sie
alle wurden wie ihre Genossen im Westen in den Strudel
von Orientierungslosigkeit, Uberrumpelung und Verein-
samung hineingerissen. ,Der Mensch” tauge nicht fiir den
Sozialismus, wurde verkiindet. Marx sei tot, tonte Blim.
Wahrend die Blockparteien kurzerhand von ,BRD-Miittern”
zwangsadoptiert wurden (am groteskesten war die Einver-
leibung der Demokratischen Bauernpartei durch die CDU),
durchlief die SED eine schmerzhafte Transformation zur
PDS, die sie im Laufe der Jahre bis zur Unkenntlichkeit
verdnderte, ja teilweise in ihr direktes Gegenteil verkehrte.
Man war in die eine Partei eingetreten und fand sich auf
einmal in einer v6llig anderen wieder. Dennoch hielten
nicht wenige Genossen, die sich oft seit Jahrzehnten kann-
ten und einander vertrauten, weiter zusammen, obwohl
sie der Wandel schmerzlich bertihrte. Es gab unzédhlige
Identitatskrisen. Das auflerordentliche Maf3 der Nieder-
lage des Sozialismus und der Kommunisten veranlafSte
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viele zum zeitweiligen oder gdnzlichen Riickzug aus der
Politik, fihrte zu ideologischer Verwirrung, organisato-
rischer Zersplitterung, weltanschaulicher Kapitulation
und marginaler EinfluSlosigkeit. Es fehlt in der BRD bis
heute an einer massengestiitzten und schlagkraftigen
marxistischen Partei.

Dieser Situation stellt sich der im Februar 1998 gegriin-
dete ,RotFuchs” seit nunmehr sechs Jahren entgegen.
Dabei tiberschéatzen wir uns keineswegs. Mit der Allein-
vertretungsanmafung anderer haben wir nichts im Sinn.
Ebensowenig mit der Behauptung, nur wer organisiert sei,
diirfe sich Kommunist oder Sozialist nennen. Wir neh-
men kein Wahrheitsmonopol fiir uns in Anspruch, las-
sen uns von Toleranz und Prinzipienfestigkeit leiten. Im
RF-Forderverein gibt es weder Zank noch Streit zwischen
Genossinnen und Genossen unterschiedlicher Herkunft
und Bindung. Unser gedankliches Konzept beruht auf dem
wissenschaftlichen Sozialismus von Marx, Engels und
Lenin, auf der Verbundenheit mit dem guten Deutschland
DDR, auf dem proletarischen Internationalismus. Wir ste-
hen zu unserer Geschichte und wenden uns gegen deren
leichtfertige oder bosartige Revision. Eine Verklarung
eigener Fehler lehnen wir ebenso ab, zumal jede begriffene
Niederlage den Keim kiinftiger Siege in sich trégt. Unser
Motto lautet: Zusammenfiihrung von Kommunisten und
Sozialisten mit und ohne Parteibuch auf marxistischer
Grundlage. Es ist einfach und verstandlich. Jeder, dem
der Sozialismus am Herzen liegt, begreift es. Kein Wun-
der, daf3 der Férderverein weiter wachst. Die Zeitung geht
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von Hand zu Hand. Unser Angebot, fiir jeden, der auf glei-
chen Positionen steht, eine politische Heimat zu sein, st6f3t
auf immer starkere Akzeptanz. Das besagt auch die tagli-
che Post an die Redaktion. ,Es ist keine Floskel, wenn wir
unsere Freude dariiber ausdriicken, beim ,RotFuchs’ eine
politische Heimat gefunden zu haben. Hier kénnen wir fiir
unsere Ideale, fiir die wir Jahrzehnte gestritten haben,
ohne Verunglimpfung als Betonkdpfe eintreten”, schreiben
Marianne und Giinther Blankenhagen aus Berlin. Und der
Neubrandenburger Wolfgang Mader 14t uns wissen: ,Ich
gehore zu den Leuten, die neben ihrer Wohnanschrift auch
noch ein Fleckchen politische Heimat brauchen. Wenn ich
den ,RotFuchs’ lese, fithle ich mich zu Hause. Eigentlich

hatte ich mal geglaubt, diese in der PDS zu finden, und am
Anfang meiner Mitgliedschaft gab es da auch viel Heimat-
verbundenheit (Verdnderung beginnt mit Opposition!, hie8
es 1994), aber die ist schon seit einiger Zeit im Schwinden
und jetzt nahezu am Nullpunkt angelangt. Das liegt nicht
an meinen Genossinnen und Genossen der Basis, zu denen
ich ein herzliches Verhéiltnis habe, das bleiben wird.”
Der Begriff politische Heimat driickt Nahe, Wéarme, Ver-
wurzelung, Geborgenheit und menschliche Zusammen-
gehorigkeit, gemeinsames Denken, Fiihlen und Handeln
aus. Moge diese Atmosphére der Einheit in der Vielfalt
den ,RotFuchs” noch anziehender machen!

Nr. 73, Februar 2004

Wahlen?

as 2004 sei ein ,Superwahljahr”, verkiinden die Medien

der Bourgeoisie. Stimmt das? Ist das Angebot wirk-
lich so reichhaltig, da man tatsdchlich eine Wahl treffen
kann, oder handelt es sich vielmehr um die Entscheidung
zwischen Pest und Cholera?
Den Herrschenden geht es allein um die Zementierung ihres
Zweiparteiensystems, bei dem diesmal die ausgeruhten
Schwarzen oben und deren verschlissene rosa ,Gegenspie-
ler” unten liegen diirften. Biirgerliche Wahlen bewirken
nur dann etwas, wenn der aullerparlamentarische Wider-
stand die Dominante ist. Aber sie sind ein Gradmesser fiir
das Massenbewuf3tsein. Als Thalmanns KPD am Ende
der Weimarer Republik sechs Millionen Stimmen errang,
wulte das Grofkapital, was die Stunde geschlagen hatte.
Es lief den Faschismus von der Kette. Angesichts der Alter-
nativlosigkeit zwischen SPD und CDU/CSU - beide bilden
de facto ldngst eine grofle Koalition —, angesichts einer
handzahmen und in der BRD angekommenen PDS-Spitze,
die nun auch in Thiiringen, Brandenburg und Sachsen
das anderswo bereits vorexerzierte Desaster prinzipien-
loser Regierungsbeteiligung nachvollziehen méchte, fra-
gen sich viele, ob Wahlabstinenz nicht vorzuziehen sei. In
Briefen an den ,RotFuchs” fordert man von uns: Sagt, wen
wir wéhlen sollen! Die Redaktion sieht sich damit vor ein
schwieriges Problem gestellt. Einfacher ware es, wenn die
Frage lautete: Wen sollen wir nicht wahlen? Da liegen die
Dinge auf der Hand: SPD, gleich ob unter Schroder oder
Miintefering, CDU/CSU, FDP und Griine sind aus unse-
rer Sicht natiirlich allesamt nicht wahlbar. Einer Partei,
deren Mandatstridger ganz tiberwiegend danach trach-
ten, die sozialen Sicherheitssysteme und die aufs Grund-
gesetz gestiitzte biirgerliche Demokratie zu demontieren
und Deutschland zu einer internationalen Interventions-
macht mit kolonialen Ambitionen werden zu lassen, miis-
sen vom Wahler abgestraft werden. Wir sagen das, obwohl
wir wissen, daf8 es unter jenen, die sich auch in diesem
Jahr fiir SPD und Griine entscheiden werden, nach wie vor
etliche der Demagogie erliegende Linke gibt, die glauben,
mit ihrem Votum gegen rechts zu stimmen. Nicht wenige
sind davon tiberzeugt, da der Wahlschwindel am besten
durch Ungiiltigmachen der Stimmen oder dadurch aufge-
deckt werden kann, da3 man — wie bereits millionenfach

42

praktiziert — die Urnen boykottiert. Ohne Zweifel besitzt
dieses Argument eine gewisse Logik: Das System wird
vorgefiithrt und blofgestellt. Doch Stimmverweigerung
treibt zugleich die Anteile der ,Gewinner” in die Héhe, da
nur die abgegebenen Stimmen der Prozentsatzerrechnung
zugrunde gelegt werden. Auerdem: Présidenten, Senato-
ren und Abgeordnete werden in den USA seit Jahrzehn-
ten von nur etwa 30 % der theoretisch Stimmberechtigten
.gewahlt”, wenn man die Nichtregistrierten, die Nichtwéhler
und die Wahler der Gegenpartei zusammenzahlt. An die-
ses Strickmuster hat man dort die Massen gewdhnt. Und
hier will man ja amerikanische Verhéltnisse einfiithren.
Eine weitere Frage lautet: Ist die PDS nach der Entschuldi-
gung von Roland Claus bei Bush, nach dem Anbiederungs-
kurs in Berlin und Schwerin, nach der Annahme eines Pro-
gramms, das dem Sozialismus ade sagt, noch wahlbar?
Eigentlich miiBte man nein sagen. Doch offensichtlich
wird sich die Masse der linken Wéhler, die zur Abstim-
mung gehen, fiir die PDS entscheiden. Dafiir sprechen die
Umfrageergebnisse. Diese Zahl kénnte durch die Aufstel-
lung der Kommunistin Sahra Wagenknecht, deren Kandi-
datur in ihrer politischen Vorteilhaftigkeit iiberschétzt
wird, noch zunehmen. Das Stimmungsbarometer 148t aber
auch erkennen, daf die PDS erneut einen Teil ihrer Wah-
ler verlieren dirfte. In welchem Mafle verdrossene Wan-
derwahler der SPD zu ihr tibergehen, bleibt abzuwarten.
Wie verhalt es sich mit der DKP? Sie kandidiert fiir das
Europaparlament mit einem antikapitalistischen, gegen
die EU und die Européische Verfassung gerichteten Pro-
gramm. Einem Programm, das wichtige Akzente richtig
setzt, auch wenn es nicht ohne ernste Méangel ist. Auf der
Liste der DKP fehlen - sieht man vom Hamburger Hafen-
Personalratsvorsitzenden Bernt Kamin einmal ab —bekannte
Namen, tiber die diese Partei verfiigt. Der Osten ist unter-
repréasentiert. Dennoch kdnnten linke Wéhler, die die PDS
nicht ankreuzen wollen, hier eine Alternative finden.
Alles in allem: Der Sto3 muf sich gegen die in vielen Facet-
ten auftretende Rechte — von den Ultras tiber Stoiber, Merkel
und Westerwelle bis zu Schréder und Fischer — richten.
Damit das ,Superwahljahr” 2004 keine Superschlappe fiir
jene wird, die ein besseres Deutschland im Sinn haben.
Nr. 74, Mdrz 2004



Die Europa-Liige

n wenigen Wochen wird man den angeblichen Siegeszug

der ,europdischen Idee” feiern. Ein wichtiger Abschnitt
,auf dem Weg nach Europa” sei mit der Eingliederung von
zehn Anwéarter-Staaten, deren nationale Souveranitét
damit de facto untergeht, zuriickgelegt worden, wird man
verkiinden und den Triumph des Gedankens der ,europé-
ischen Integration” hochleben lassen. Besonders in Berlin
dirften die Sektkorken knallen. Denn fiir den deutschen
Imperialismus lohnt sich das als Eiapopeia ausgegebene
europdische Schlachtefest allemal: Er hat einen Teil sei-
ner unter Hitler mit kriegerischen Mitteln erfolglos ver-
fochtenen Ziele auf vorerst friedliche Weise (sieht man von
Jugoslawien ab) erreichen kénnen. Jetzt dhnelt die ost-
europédische Landkarte fast schon der Generalstabskarte
verflossener Monokel-Marschélle. An der Spree setzt man
darauf, daf das vereinigte Europa der Monopole ein Erdteil
unter deutscher Fiihrung werden soll, wenn man auch die
Anspriiche anderer — vor allem des franzésischen Imperia-
lismus - in Rechnung stellen muf. Ziel aber ist die Einheit
der Schafe im Magen des Wolfes. Was als Integration aus-
gegeben wird, heifft in Wahrheit Vereinnahmung. Schon
erweist sich das deutsche Kapital als die dominierende
Kraft in der Wirtschaft der meisten ost- und siidosteuro-
péischen Lander. Der grofSte Brocken Europas fehlt aller-
dings noch. Denn der Kontinent reicht ja bekanntlich bis
zum Ural und zum Kaukasus. Die Ukraine, Belarus, Ruf$-
land sollen zundchst umschlichen, eingekreist und 6kono-
misch sturmreif geschossen werden. Ob diese Revanche
fiir Stalingrad gelingt?
Das ganze Gerede von der europdischen Einheit, deren
hochster Ausdruck die EU sei, ist nichts als Schall und
Rauch. Das Maastricht-Abkommen und alles, was ihm
folgte, zielt allein auf die Einverleibung kleinerer und
schwécherer ,Partner”. Wehe, jemand tanzt — wie im Falle
der sogenannten européischen Verfassung — aus der Reihe.
Da wird gleich mit der Peitsche geknallt. Wir haben noch
gut im Gedéchtnis, wie Schréder nach dem leichten Auf-
mucken Polens und Spaniens in der Verfassungsfrage
sofort das ,Europa der zwei Geschwindigkeiten” im Munde
fiihrte. Wer das rasante Tempo der Annexion des halben
Kontinents nicht mitmachen wolle und sich gar gegen die
schwerere Gewichtung der deutsch-franzdsischen Stimmen

in der EU-Exekutive wehre, werde abgehdngt und miisse
dem Spitzenfeld hinterherjagen. Schon fordert die Bundes-
regierung (oder besser: das Deutschland der Hundts und
Rogowskis) einen Wirtschafts-,Superkommissar” Glinter
Verheugen im kiinftigen EU-Ministerrat! Natiirlich gibt
es nicht nur bei den Einzuverleibenden, sondern auch bei
den Dressurreitern in Berlin und Paris Befiirchtungen,
die hitzige AnschlufBoperation kénne sich auf die ,alte
EU” negativ auswirken. Als die Monsterverfassung, die
Kriegsabenteuer und Hochriistung gestattet, die Natio-
nalstaatlichkeit der ,Integrierten” zerschlédgt, unter der
EU-Prasidentschaft des Halbfaschisten Berlusconi nicht
auf Anhieb zustande kam, verkiindete Konzernjournalist
Udo van Kdmpen am 13. 12. 2003 im ZDF: ,Lieber ein Ker-
neuropa als ein uniibersichtlicher Moloch!” Er hielt sich
damit gewissermafen an Adenauers bekannte Devise ,Lie-
ber das halbe Deutschland ganz als das ganze halb.” Ab
1. Mai 2004 wird es drei Klassen von Europédern geben: In
der ersten fahren die Dompteure aus ,Kerneuropa“, in der
zweiten die Hiwis aus den unterworfenen Handlanger-
staaten und in der dritten jene, die als Ausgeschlossene
vor der EU-Tir stehen.
Bleibt die Frage: Was dagegen tun? Ohne Zweifel kommt
es darauf an, in jedem einzelnen Land und im kontinenta-
len Maf3stab Widerstand zu leisten. Dabei ist das Zusam-
menwirken kommunistischer, sozialistischer und anderer
antiimperialistischer Krafte unerldflich. Es darf jedoch
keinerlei Orientierung an den Strukturen der EU geben
und schon gar nicht im Rahmen von ihr fiir die Griindung
gesamteuropdischer Parteien bereitgestellter ,Fordermittel”.
Die Hauptform des Reagierens und der Aktion muf} der
aullerparlamentarische Kampf bleiben. Er richtet sich
direkt gegen das imperialistische System. ,Europa wird
entweder kapitalistisch oder sozialistisch vereinigt sein.
Es gibt keinen dritten oder einen mittleren Weg", bemerkte
Aleka Papariga, die Generalsekretérin der KP Griechen-
lands (KKE) zur Zukunft der Européischen Union. Die kom-
munistische Bewegung miisse die innerimperialistischen
Widerspriiche nutzen und auf die Verdnderung des sozialen
und politischen Krafteverhaltnisses, auf eine Niederlage
des Europas der Monopole hinarbeiten.

Nr. 75, April 2004

Politische Eiszeit?

icht wenige Menschen fragen sich besorgt: Geht

Deutschland einer politischen Eiszeit entgegen? Ist
das Damoklesschwert tiber der biirgerlichen Demokratie
schon aufgehédngt? Kann sein Herniedersausen verhindert
werden? Man muf3 sich dartiber im klaren sein: Wenn der
bisherige Prédsident des Internationalen Wahrungsfonds,
Horst Kohler, der Schnitter Nr. 1 dieses messerscharfen
Instruments, das den in die Schuldenfalle geratenen Vol-
kern der Dritten Welt gnadenlos die 6konomische Kehle
durchtrennt, im Mai Prasident der BRD werden sollte,
haben wir eine andere Republik. Den Weg dorthin — auch

zum sich ankiindigenden Erdrutschsieg der CDU bei den
néchsten Bundestagswahlen im Jahre 2006 — hat Schroder
mit seiner substanzvernichtenden ,Reformpolitik” freige-
schossen. Deshalb halten ihn viele ehrliche Sozialdemokra-
ten auch nicht fiir einen der Ihren, sondern betrachten ihn
langst als Anfiithrer der Mannschaft eines Trojanischen
Pferdes. Horst K6hler wiirde nicht der harmlos-unbedarfte
,Staatschef zum Anfassen” sein, den ,Bruder Johannes” in
Bellevue gegeben hat. Man wird sich nach diesem Guten-
Tag-sage-Prasidenten noch zuriicksehnen.
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Kohler war immerhin der Topmanager des Washingtoner
Welt-Wucherinstituts. Er wird seine Zeit nicht mit Artigkei-
ten gegenliber jedermann verplempern, sondern knallhart
zur Sache kommen und eine starke Prasidentschaft nach
franzosisch-amerikanisch-russischem Muster anstreben.
Wie man sieht, konnte die Strecke zur Prasidialdiktatur
bald freigegeben werden. Kohler bedeutet in jedem Falle
eine neue soziale und politische Qualitdt. Die BRD hatte
zwar schon allerhand an ihrer Staatsspitze, nicht einmal
die NSDAP-Mitgliedschaft war ein Hindernis. Doch einen
Mr. Finanzkapital gab es noch nie.

Wenn sich die ,Volksvertreter”, die das abwesende Volk
vertreten und zertreten”, wie Friedrich Engels sarkastisch
formulierte, fiir Herrn Kéhler entscheiden sollten, miif3-
ten alle Alarmglocken lduten. (Ubrigens die — kaum zu
erwartende — Wahl der von Schréder ausgesuchten Dame
Gesine Schwan, einer nicht minder engagierten Antikom-
munistin, lieBe auch nichts Gutes schwanen!) Sehr friith
hat Horst K6hler seine Machtambitionen durch den perso-
nellen Vorschlag angedeutet, er wiinsche sich nach einem
CDU-Sieg Angela Merkel — das Blasseste vom Blassen —als
Bundeskanzlerin. Dieser Wunsch erinnert an ein Wort

von Franz-Joseph Strauf$ iber Kohl: ,Mir ist doch ganz
egal, wer unter mir als Bundeskanzler dient.” Obwohl der
Kanzler nach dem Grundgesetz den entscheidenden und
der Bundespréasident lediglich einen repriasentativen Part
zu spielen hat, wére die Kombination Merkel/K6hler vom
bisherigen IWF-Bof miihelos zu beherrschen.
Das Damoklesschwert einer gefdhrlichen Rechtsverlagerung
der politischen Achse ist also aufgehédngt. Oder beschrei-
ben wir die Situation mit einem anderen Bild: Die Sintflut
einer die blirgerliche Demokratie mit sich fortreifenden
innenpolitischen Faschisierung und einer entsprechen-
den aulenpolitischen Aggressivitdtssteigerung droht. Nur
wenn Millionen auf die Strafle gingen und Sperrwaélle des
aullerparlamentarischen Widerstandes errichteten, wenn
neue massengestiitzte Gegenkrafte entstiinden, lieSe sich
das Blatt wenden. Der Versuch einzelner Linker, anstelle
der zu einer ,ganz normalen” biirgerlichen Partei mutier-
ten SPD Schrdders eine Sozialdemokratie im Geiste von
Bad Godesberg wiederzubeleben, diirfte das Problem
wohl kaum l6sen.

Nr. 76, Mai 2004

Am Briusseler Tropf

m 9. Mai ist auf einem KongreR sozialistischer, kom-

munistischer und sozialdemokratischer Parteien in
Rom, bei dem es neben Akteuren auch Beobachter gab, die
sich der Initiative nicht anschlossen, z. B. die DKP, eine
neue politische Formation geschaffen worden. Sie nennt
sich Partei der Europdischen Linken (EL). Der Veranstal-
tung war im Januar 2004 eine Berliner Vorbereitungskon-
ferenz unter dem Patronat des PDS-Vorsitzenden Lothar
Bisky vorausgegangen. Kommentatoren hoben hervor, die
Fihrungen vor allem zweier Parteien hdtten Regie gefiihrt:
der Parteivorstand der PDS und das Nationalkomitee der
durch Robert Hues ,Mutation” bis zur Unkenntlichkeit
verdnderten FKP. Die romische Kreation entstand nicht
auf der Grundlage des Marxismus und setzt sich den
Sozialismus nicht zum Ziel, sondern war ein Akt politi-
scher Anpassung an die von den meisten Teilnehmern
trotz mancher Einwdnde im Prinzip bejahte Europédische
Union, in der vor allem deutsche und franzésische Kon-
zerne den Ton angeben.
Ist diese These nicht eine Unterstellung, mit der Anders-
denkenden in der linken Bewegung die Ehre abgeschnit-
ten werden soll? Handelt es sich gar um eine Variante der
beriithmten Fabel vom Fuchs und den Trauben?
Tatsache ist, daf die EL — wie die fast zeitgleich gegriin-
dete Griine Europapartei und andere bereits bestehende
EU-Parteien — am Briisseler Tropf hédngt. Sie bekommt
iber Konten der Union Férdermittel zugewiesen, damit
sie sich etablieren und funktionieren kann. Dafiir wird
nur eine Bedingung gestellt: Die jeweilige Partei muf ihr
Statut vorlegen und dessen EU-Vertraglichkeit nachwei-
sen. Anderungen bediirfen der Genehmigung der Europé-
ischen Kommission. Hier ist die Frage angebracht: Gab
es im Machtbereich des Kapitals jemals eine authentisch
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antikapitalistische Kraft, die iiber den Haushalt des biir-
gerlichen Staates ,geférdert” wurde? (Gemeint ist in die-
sem Zusammenhang nicht die in etlichen Landern tibliche
Erstattung von Wahlkampfkosten bei Einzug einer Par-
tei in das Parlament; es geht um direkte Finanzierung.)
Manche winken hier ab und meinen, das Wichtigste sei die
,Einheit”. Sie stehe tiber allem und miisse um jeden Preis
angestrebt werden. Ist das so richtig? Richtig ist, dafs man
sich wie der ,RotFuchs” fiir ein Zusammengehen von Kom-
munisten und Sozialisten mit und ohne Parteibuch einset-
zen mufl. Aber auf welcher Grundlage? Maastricht statt
Marx? Die Kritiker verwechseln wohl Aktionseinheit und
Einheit. Die eine entsteht im gemeinsamen Handeln fir
ein begrenztes Ziel, die andere auf der festen Grundlage
gleicher Politik und Ideologie. Man muf sich den Realité-
ten stellen und konstatieren: Unter den europédischen Lin-
ken bestehen seit Jahrzehnten gravierende Meinungsver-
schiedenheiten, bei denen es nicht nur um kleine Betrage,
sondern um die Substanz der heutigen Arbeiterbewegung
geht. Zum Beispiel um die Frage, ob eine revolutionére Ver-
dnderung der Macht- und Eigentumsverhéltnisse oder eine
bloRe ,Kurskorrektur” innerhalb des Kapitalismus den Weg
zum Sozialismus 6ffnet. Die Differenzen reichen bis in die
70er Jahre zurlick. Damals kreierten die IKP, die KP Spa-
niens und die FKP den sogenannten Eurokommunismus —
eine Totalabsage an den proletarischen Internationalismus
und die marxistisch-leninistische Revolutionstheorie. Die
EL konnte sich als Neuauflage dieses ,Modells” erweisen.
Mehr noch: als Verzicht auf jegliche Klassenorganisation.
Bei ihr handelt es sich um eine Partei von Briissels Gna-
den, in der ganz unterschiedliche politische und soziale
Kréafte zusammengewiirfelt sind. Widerstand regt sich.
So hat die einflureiche KP Griechenlands (KKE) — eine



Vorkdmpferin der linken Einheit — im Unterschied zu den
Sozialdemokraten aus der griechischen EL-Griindergruppe
Synaspismos schon seit langem vor iiberstiirzten Ent-
scheidungen gewarnt. Auch die starke Portugiesische KP
(PCP) halt das EL-Projekt fiir ,unausgereift”. Die KP Boh-
mens und Mahrens (KSCM) zog die von ihrem Beobachter
auf dem Berliner Vorbereitungstreffen ohne Autorisierung
geleistete Unterschrift zuriick.

Um nicht falsch verstanden zu werden: Wiirde die EL einen
soliden marxistischen Standpunkt einnehmen und nicht von

den Reformisten einiger Parteifihrungen beherrscht sein,
stiinde sie gegen das Maastricht-Diktat und die EU, dann
konnte man den Beschlufl von Rom billigen und unterstiit-
zen. Doch die Dinge liegen leider anders. Die neue ,Super-
partei” geht am Gangelband der Briisseler Bourgeoisie. Auf
keinen Fall handelt es sich um den ,Motor fiir ein ande-
res Europa“, wie Dietmar Bartschs ND tiberschwenglich
behauptete. Der Kampf fiir die wirkliche Zusammenfiih-
rung der Linken, fiir ein sozialistisches Europa geht weiter.

Nr. 77, Juni 2004

Unsere Farbe

ene, die sich beim Verfassungsschutz mit dem ,RotFuchs”

befassen, verfiigen augenscheinlich tiber unzureichende
analytische Fahigkeiten. Im jiingsten Zentralbericht des
Inlandsgeheimdienstes ist unter der Rubrik ,Linksextre-
mismus” von ,neostalinistisch gestimmten DKP-Mitglie-
dern um die Zeitschrift ,RotFuchs’ “ die Rede. Schlecht
recherchiert. Erstens hat der RF mit Linksextremismus
nichts zu tun. Marx, Engels und Lenin, an deren einheit-
licher Theorie wir uns orientieren, haben festgestellt, da
die revolutionédre Arbeiterbewegung politisch links und
gesellschaftlich radikal sein muf3, nicht aber ,linksradi-
kal”. Lenin hat den ,linken” Radikalismus sogar als ,Kin-
derkrankheit des Kommunismus” diagnostiziert. Zwei-
tens stellen ,neostalinistisch gestimmte DKP-Mitglieder”,
sollte es sie geben, kein ,RotFuchs”-Problem dar. Unsere
Zeitung und ihr Forderverein sind nicht an eine Par-
tei gebunden. Sie setzen sich fiir die Zusammenfiihrung
von Kommunisten und Sozialisten mit und ohne Partei-
buch auf marxistischer Grundlage ein. Das schliet ein
solidarisches Verhéltnis zu Mitgliedern verschiedener
linker Parteien ein, darunter auch zu Genossen der DKP.
Im Kreis der Zeitungsmacher und der mehr als 10 000
stdndigen Leser, im Forderverein und seinem Vorstand
befinden sich diese jedoch deutlich in der Minderzahl.
Die meisten ,RotFuchs”-Bezieher sind derzeit parteilos,
sehr viele gehdren der PDS oder ihrem Umfeld an, auch
linke Sozialdemokraten haben den RF bestellt oder ihm
im Interview zur Verfiigung gestanden. So rief ein SPD-
Genosse aus Ratingen bei uns an. Er war etwas zdgerlich,
schlieflich abonnierte er die Zeitung. ,Ich weify nicht, ob
Ihr meine Farbe trefft”, schrankte er ein. Wir schickten
ihm die neuesten Ausgaben. Bald darauf teilte er mit: ,Thr
seid meine Farbe.” Die Entdeckung des ,Neostalinismus’
beim ,RotFuchs” zeugt von schlechter Beobachtungsgabe.
Bekanntlich schreiben wir aus marxistisch-leninistischer
Sicht, ver6ffentlichen aber auch Artikel und Diskussions-
beitrége von Nichtmarxisten. Den Pseudobegriff ,Stali-
nismus” kennen wir nicht. Dabei handelt es sich um eine
Erfindung der antikommunistischen Propaganda, die seit
den 20er Jahren in Gebrauch ist. Und was Stalin betrifft,
halten wir uns streng an den historischen Materialismus:
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Wir ordnen sein Wirken unter den Bedingungen der 20er
bis 50er Jahre ein, weisen Schméahung und Glorifizierung
gleichermafen zuriick, sehen ihn mit Licht und Schatten,
mit bleibenden Verdiensten und Verbrechen, die der Sache
schweren Schaden zugefiigt haben. Die Stalin-Renaissance
iberlassen wir anderen.

Jetzt begeht der RF-Forderverein schon seinen dritten Jah-
restag. Im Juli 2001 waren es 21 Griinder, die sich im Gar-
ten des Miithlefeldt-Hauses versammelten. Heute sind wir
iber 700. Viel Gutes ist gewachsen. Unldngst berichtete
Prof. Harry Milke, er sei bei den ,RotFiichsen” in Halle —
einer unserer inzwischen 14 Regionalgruppen — gewesen
und habe dort nicht nur ein grofes Publikum, sondern
auch eine Atmosphére harmonischen Miteinanders ange-
troffen. Menschen mit gemeinsamer Wurzel, deren Wege
nach 1989 auseinandergegangen seien und die heute der
PDS, der DKP, der KPD oder gar keiner Partei angehdrten,
hatten sich nicht gestritten, sondern zusammen nach
Antworten gesucht. Wahrend die Wurzeln im Osten DDR,
SED und befreundete Parteien heiflen, liegen die Dinge im
Westen komplizierter. Unsere Hamburger Regionalgruppe,
in der Frauen und Jiingere dominieren, liefert indes den
Beweis, daR auch dort die Einheit unterschiedlicher Lin-
ker moglich ist.
Einheit um jeden Preis? Manchmal schreiben uns besorgte
Genossen aus der PDS, wir sollten doch um des Zusam-
menhalts willen die Polemik gegen bestimmte Fiihrer
ihrer Partei einstellen. Aber kann man gegeniiber Leuten
schweigen, die die DDR verleugnen, sich fiir deren Politik
beim Klassenfeind entschuldigen, im Kapitalismus ange-
kommen sind, programmatisch kapitulieren, sogar bei
Bush zu Kreuze kriechen? Solche aus ehrlichem Herzen
geschriebenen Briefe haben wir bewuf3t veréffentlicht.
Wir miissen den Absendern aber aus Griinden der Fairnef3
sagen, wo wir stehen. Wir kommen aus dem Sozialismus,
der nicht gescheitert ist, wie manche behaupten, sondern
durch eine Konterrevolution zerschlagen wurde, an deren
Sieg Méngel im eigenen System, Fehler der Fiihrung, das
Uberlaufen nicht weniger DDR-Biirger und vor allem auch
die verraterische Haltung Moskaus unter Gorbatschow
beteiligt waren. Wir stehen zur DDR als unserer gréf3ten
historischen Errungenschaft, wobei wir deren Schwachstel-
len weder verkennen noch verkldren. Und was die Zukunft
betrifft: Wir kdmpfen fiir Sozialismus in Deutschland, Eu-
ropa und der Welt, der bei aller Unterschiedlichkeit der
Formen und Wege vor allem zwei Fragen 16sen muf3: Macht
und Eigentum. Ohne Vergesellschaftung der grundlegenden
Produktionsmittel, ohne im revolutiondren Kampf errun-
gene politische Herrschaft der Arbeiterklasse und ihrer
Verbiindeten wird es keinen Sozialismus geben. Er allein
aber sichert das Uberleben der Menschheit.

Nr. 78, Juli 2004
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Unsere Klassenposition

er Marxismus hat drei Hauptbestandteile: den dia-

lektischen Materialismus, die politische Okonomie
und die Lehre vom Klassenkampf. Jene, die ihn fiir tiber-
holt erklaren, bemiihen sich in der Regel zuerst um die
Demontage seines Klasseninhalts. Bekanntlich wurde auf
dem notorischen ,Sonderparteitag der SED” im Dezember
1989 nicht nur Lenin unter den Vorvétern durch Bernstein
ersetzt, sondern auch die Klassenkampf-Konzeption auf-
gekiindigt. Seitdem kommt dieser Begriff in der Sprache
der PDS ebensowenig vor wie jeder Bezug auf die Arbeiter-
klasse als entscheidende gesellschaftsverdndernde Kraft.
Einige Monate spéater — er hatte inzwischen sein ,richtung-
weisendes” Buch iiber den ,dritten Weg” verdéffentlicht —
erlduterte Gregor Gysi im ND, was er von der Marxschen
Theorie fiir verzichtbar halte. Nur (!) in zwei Fragen sei er
~vom Marxismus weg"”: in der Frage der Macht und in der
Frage des Eigentums. Mit anderen Worten: vom ganzen.
Denn die Quintessenz der Erkenntnisse der Klassiker besteht
gerade darin, daf der Sozialismus auf zwei entscheiden-
den Stitzpfeilern ruht, die zugleich seine Voraussetzun-
gen sind: Die Arbeiterklasse und deren soziale Biindnis-
partner miissen ihre politische Herrschaft errichten, um
den Kapitalisten die entscheidenden Produktionsmittel zu
entziehen und Schritt fiir Schritt zu einer ausbeutungs-
freien Gesellschaft zu gelangen.
Man kann dariiber streiten, worin die Vorziige und die
Defizite der DDR bestanden. Aber eins ist unleugbar: Sie
bleibt deshalb objektiv die grote Errungenschaft nicht
nur der Arbeiterbewegung, sondern auch unseres gan-
zen Volkes, weil sie dem Kapital vier Jahrzehnte lang in
einem Drittel Deutschlands Macht und Eigentum entzog.
Die Uberwindung der Ausbeutung des Menschen durch
den Menschen war ein Vorgang ohne Prézedenz in der
deutschen Geschichte.
Wie erklart sich nun die Tatsache, dafl ganze Schwarme
eifernder Renegaten gleich Leichenfledderern tiber die
langst verflossene DDR herfallen und deren angebliche
HiRBlichkeit zu beweisen suchen? Das Uberlaufen mancher,
die gestern noch vollténend den Sozialismus besangen und
heute zu den ideologischen Wortfiihrern des Kapitalismus
gehoren, besitzt eine gemeinsame Wurzel: das Abgehen
von der Marxschen Klassenkampflehre, das Versinken im
Morast biirgerlicher Gesellschaftstheorien. Wer den Kom-
pall der Klassenorientierung verliert, gerdt unweigerlich
in die Irre. Er bif3t seine solide Urteilsfahigkeit und das

Vermdgen ein, dem permanenten Druck der bourgeoisen
Ideologie und den Verlockungen der kapitalistischen Fas-
saden-Demokratie zu widerstehen.
Der Grundantagonismus der Gesellschaft, die jetzt wie-
der ganz Deutschland beherrscht, ist der unverséhnliche
Widerspruch zwischen Arbeit und Kapital, die vom Klas-
sengegner als ,Arbeitnehmer” und ,Arbeitgeber” deklariert
werden. Eine Tduschung, die verfangt. Zwischen beiden
Hauptklassen vollzieht sich ein stdndiger Konflikt, den
der Marxismus als Klassenkampf bezeichnet. Dabei han-
delt es sich um einen héchst realen Vorgang, der zugleich
durch das subjektive Verhalten der Kontrahenten bestimmt
wird. Wo sich Gewerkschaftsfithrer mit Spitzengehéaltern
und SPD-Parteibuch trotz gelegentlichen Aufmuckens nach
wie vor konformistisch verhalten, wo groRe Teile der aus-
gebeuteten Klasse vorerst noch auf dem Niveau der Arbei-
teraristokratie leben, ist es sehr schwer, massenhaftes
Klassenbewuftsein zu erzeugen.
Ubrigens sind nicht wenige Linke von ldhmender Orientie-
rungslosigkeit betroffen. Noch immer geistert z. B. die Mar
vom ,Sozialstaat” herum. Und was sich bisweilen an Klas-
senindifferenz einstellt, ist verbliiffend. Beispiel Irak. Ein
kommunistischer Funktiondr aus Essen erklarte kiirzlich:
,Die Souverénitat (Iraks!) mufl genutzt werden fiir demo-
kratischen und sozialen Fortschritt.” Das traditionsreiche
Wochenblatt ,Unsere Zeit” propagiert leider beharrlich die
Positionen eines Fliigels der KP Iraks, der zwei Minister
in die von der CIA durchsetzte Bagdader Quisling-Regie-
rung entsandt hat. Es druckte sogar einen Leitartikel aus
dessen Zentralorgan unter der das Marionettenregime
aufwertenden Schlagzeile ,Vor der irakischen Regierung
stehen wichtige Aufgaben”. Am 9. Juli distanzierte sich
die UZ zwar von dieser ,Regierung”, rechtfertigte aber
weiterhin die Teilnahme der KP mit der Bemerkung, nur
so konne ,ein Biirgerkrieg” verhindert werden. Der iraki-
sche Widerstand wurde wie bisher herabgesetzt. Das ist
die Folge einer ,klassenneutralen” Haltung in dieser Frage.
Der ,RotFuchs” pladiert nicht fiir dogmatische Enge und
sektiererische Abschottung gegeniiber Vertretern anderer
sozialer Kréfte, deren Beitrag zum Kampf gegen die faschi-
stische Gefahr und fiir die Verteidigung des Friedens will-
kommen ist. Entschieden antikapitalistisch, steht er jedoch
im Klassenkampf zwischen Arbeit und Kapital eindeutig
auf der proletarischen Seite der Barrikade.

Nr. 79, August 2004

Ruckwende

Is vor fast 15 Jahren — nach einem Sommer der Sprach-

und Tatenlosigkeit einer niemanden mehr fiithrenden
,Partei- und Staatsfiihrung” — der Sozialismus in der DDR
kippte, nannten manche den Absturz der ersten ausbeu-
tungsfreien Gesellschaft in der deutschen Geschichte wert-
neutral einen ,Systemwechsel”. Und im Oschmannschen
ND gab es Artikel, die den Untergang der DDR, fiir die das
Standchen ,Deutschland, einig Vaterland” als Grabgesang
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intoniert worden war, als ,unsere friedliche Revolution’
feierten. Die Medien der Bourgeoisie schlieBlich erfan-
den fiir die nach Bananen hiipfende Menge den eingdn-
gigen und positiv besetzten Begriff einer ,Wende". Prof.
Heinz Kamnitzer, ein Meister des geschliffenen Wortes,
verdeutlichte: Es handle sich um eine Wende zum Schlech-
ten, eine Riickwende.



Was hat sich damals tatsédchlich ereignet? Ein Systemwech-
sel war es zweifellos. Von rot zu weif3, von heute zu gestern,
von einer menschlichen Ordnung zu deren Vorgeschichte.
Die DDR bot dem Kapital 40 Jahre lang trotzig die Stirn.
In ihren Grenzen hatte es Macht und Eigentum verloren.
Nun, nachdem diese Grenzen gefallen waren, nahm es sich
das zuriick, was ihm nach seinen Moralbegriffen zustand.
Die als ,Treuhand” verkleidete Diebesbande kam aus dem
Westen und hatte viele Helfer im Osten. Sie bestahl ein
ganzes Volk, dessen wankelmiitiger Teil sich in entschei-
dender Stunde gegen die eigenen Interessen hatte mibrau-
chen lassen. Eine Phalanx aus antikommunistischen ,Biir-
gerrechtlern”, die Hetze koordinierenden Sendern und in
Divisionsstédrke einfallenden Geheimdienstlern, die auch
die ,ersten freien Wahlen” besorgte, fithrte den Stof. ,Nie
wieder Sozialismus!” verkiindete die ,Allianz fiir Deutsch-
land” im Namen der Allianz-AG. Was heifft Systemwech-
sel? Die Ersetzung eines Systems durch ein anderes. Tre-
ten gesellschaftlich fortgeschrittenere Verhéltnisse an die
Stelle tiberholter, dann ist von einer Revolution die Rede
—wie heute in Venezuela. Hélt hingegen die Vergangenheit
Einzug, spricht man von einer Konterrevolution.
Aber hat denn in der DDR iiberhaupt eine Revolution statt-
gefunden, so dafl man von einer sie zerschlagenden Konter-
revolution sprechen kann? Das ist eine Streitfrage — auch
unter Marxisten. Ich vertrete die Auffassung, daf3 die 1945
siegende Rote Armee die antifaschistisch-demokratischen
Krafte im Osten Deutschlands freigesetzt und deren Geg-
ner — darunter alte Faschisten — niedergehalten hat. So
konnte der politisch bewufSteste Teil der Arbeiterklasse
unter Flihrung der SED in einem revolutiondren Prozef3
die Macht erobern. Die demokratische Bodenreform, die
Aufhebung des Bildungsmonopols der Besitzenden, die
Entfernung der Gestrigen aus der Justiz, die Enteignung
der Kriegs- und Naziverbrecher per Volksentscheid, die
sozialistische Umgestaltung in der Landwirtschaft, der
Aufbau eigener Schutz- und Sicherheitsorgane — all das

waren tiefgreifende gesellschaftliche Wandlungen unter
sowjetischem Schirm und aus eigener Kraft. Eine neue
Basis und ein neuer Uberbau entstanden auf revolutionére
Art, nicht als Geschenk Moskaus. Denn Revolutionen las-
sen sich nicht exportieren.
Negative innere und duflere Faktoren haben — nach Jahr-
zehnten erfolgreichen Aufbaus und weltweiter Anerken-
nung — dann dazu gefithrt, dal die DDR wieder von der
Biithne der Geschichte verschwand. Die Sowjetunion, unser
Geburtshelfer und langjédhriger verlaBlicher Verbiindeter,
stellte der DDR nach dem Machtantritt einer antisowje-
tischen Clique um Gorbatschow und Jakowlew auch den
Totenschein aus. Von ihrer Schutzmacht verlassen und
preisgegeben, konnten sich die anderen sozialistischen
Lénder Europas nicht langer behaupten.
Eine Konterrevolution ohne Blutvergiefen? Ohne Kampf
und Widerstand? War das nicht eher eine bedingungs-
lose Kapitulation? Wurde die Fahne nicht sang- und
klanglos eingerollt? Niemand widerspricht, auch
wenn es geniligend stille Opfer auf unserer Seite gege-
ben hat. Doch das dndert am Wesen der Dinge nichts.
Der dufere Verlauf der Ereignisse schuf besonders giin-
stige Bedingungen fiir einen raschen und leichten Sieg der
Konterrevolution, der allerdings erst nach der Annexion
und Okkupation der DDR durch die BRD vertieft werden
konnte. Thre Resultate sind offensichtlich: Liquidierung
der sozialistischen Staatsmacht, Privatisierung des gesell-
schaftlichen Eigentums, Deindustrialisierung, Wieder-
einfihrung der Diskriminierung der Frauen, Zerstérung
der eigenstédndigen Kulturlandschaft, Ausschaltung der
eigenen wissenschaftlichen Elite, Wiederherstellung des
Bildungsprivilegs der Reichen und Faulen, Eingliederung
des DDR-Territoriums in das imperialistische Paktsystem
der NATO, Diktatur des Kapitals. Und das soll keine Kon-
terrevolution sein?!

Nr. 80, September 2004

Wut und Glut

m 23. August legte das Statistische Bundesamt der

Schroder-Regierung seinen diesjédhrigen ,Datenreport”
vor. Thm ist zu entnehmen, daf3 76 % der Ostdeutschen auf
die Frage der biirgerlichen Meinungsforscher, ob sie ,den
Sozialismus fiir eine gute Idee halten, die nur schlecht
ausgefiihrt wurde”, mit ja antworteten. Nach nunmehr
14jahrigen Erfahrungen mit dem realen Kapitalismus
und seinem Politikbetrieb erkldrte die Halfte der befrag-
ten ,Ossis” sie betrachte die Staatsform der BRD ,nicht
als die beste”. In den westlichen Bundesldandern fielen die
Umfrageergebnisse begreiflicherweise anders aus, obwohl
auch dort die Zahl politikverdrossener Stimmverweige-
rer deutlich zunimmt, wie gerade erst die saarldndische
Landtagswahl bewies. ,L'/Allemagne en colere — Deutsch-
land in Wut” iberschrieb die Brisseler ,Solidaire” ihren
Bericht von den Montagsdemos in der BRD.
Die Regierenden und die sie auf ihren antisozialen Abwe-
gen weiter vorantreibende Opposition wirmen in diesen
Tagen die Mar von der ,friedlichen Revolution” wieder auf,

die 1989/90 im Osten angeblich stattgefunden und zur
deutschen Wiedervereinigung gefithrt habe. Zugleich aber
fallt es ihnen zunehmend schwerer, sich freudig an die
StraBenumziige jener Zeit zu erinnern. Hunderttausende
hatten damals zunéchst unter der Losung ,Wir sind das
Volk” ihre den Massen entriickte Fithrung zur Behebung
von Defiziten aufgefordert. Anfangs schwebten wohl den
meisten Demonstranten — unter ihnen befanden sich auch
viele SED-Mitglieder — ,ein besserer Sozialismus” und eine
aufihren eigenen Fundamenten ,erneuerte DDR" vor. Doch
schon bald gelang es dem in Divisionsstéarke einfallenden
Gegner, die von langer Hand geplante Einverleibung des
sozialistischen deutschen Staates mit der abgednderten
Losung ,Wir sind ein Volk” voranzutreiben. Auch wenn die
Mehrheit noch immer keinen Wechsel der Gesellschafts-
ordnung wollte, nahmen die Aktionen nun ausgepréagter
konterrevolutionédre Ziige an.

Der vom Westen angeheizte und auch durch Feinde im
eigenen Land skandierte Protest blieb nicht ohne Wirkung.
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Am Ende stand die Niederlage des Sozialismus, was kei-
neswegs nur innenpolitische Griinde hatte. Das ist inzwi-
schen Geschichte. Die heutigen Montagsdemos beweisen,
daf aus ihr bereits Lehren gezogen wurden. Menschen
unterschiedlichster Auffassungen greifen angesichts des
brutalen Sozialmassakers einer angeblich rot-griinen Bun-
desregierung zu den damals angewandten Formen kollek-
tiver Druckausiibung. Das verunsichert die Herrschenden
und deren politische Handlanger. Die Unternehmerver-
bande und ihr Bundeskanzler zeigen sich schockiert, da
nunmehr sie und nicht die Kommunisten zur Zielscheibe
der Emporung geworden sind. Der Zorn der Massen richtet
sich gegen die Schroder-Regierung — den derzeit geschéfts-
fiihrenden Ausschufl des deutschen Kapitals — und Mer-
kels in die gleiche Kerbe schlagendes Schattenkabinett.
Geschworene Sozialismus-Feinde aus den Reihen der frii-
heren ,Biirgerrechtler” geraten ebenso in Rage wie Kon-
zernminister Wolfgang Clement. Und der Kanzler selbst
hat ,keine Mehrheit auf der Strafle” ausgemacht. Dabei
weif er doch genau, dafl im Herbst 1989 auch nur etwa
drei Prozent aller damaligen DDR-Biirger zu den Demon-
stranten zéhlten.

Hier sei eindeutig festgestellt: Die Willensbekundungen
vor 15 Jahren und der heutige Protest sind zwar der Form
nach dhnlich, qualitativ aber nicht vergleichbar. Damals

gerieten die Menschen in Bewegung, da die Spitzenleute der
fiir ein gerechtes Ziel angetretenen und lange Zeit erfolg-
reich wirkenden Partei Vertrauen eingebiifst hatten und das
fast steuerlos gewordene sozialistische Staatsschiff den
Klippen zutrieb. Heute wenden sich vom sozialen Sadis-
mus des kapitalistischen Systems - einer zutiefst volks-
feindlichen Gesellschaftsordnung — Betroffene gegen den
Entzug elementarster Sicherungsmechanismen. Sie tun
das mit Erbitterung und Wut. Thre Entriistung gilt dem
als ,Agenda 2010” bezeichneten ,Jahrhundertwerk” der
Preisgabe sozialdemokratischer Politik. Denn verglichen
mit dem Kurs der heutigen SPD-Fiihrer erscheint selbst das
Godesberger Programm wie der ,reinste Kommunismus”.
Uber allem aber liegt der diistere Schatten einer macht-
besessenen CDU/CSU, fiir die der Kanzler einstweilen die
Drecksarbeit besorgt. Der sich versteifende Widerstand im
Osten sowie das dort spiirbare Anwachsen der PDS-Wé&h-
lerschaft lassen darauf schliefen, daf8 die Deutsche Demo-
kratische Republik, wo antisoziale Infamie a la Schroder
und Merkel v6llig undenkbar gewesen wire, in der Erin-
nerung vieler Menschen fortbesteht. 55 Jahre nach ihrer
Grindung und 14 Jahre nach ihrer Annexion durch die
BRD ist sie lebendiger denn je. Mit anderen Worten: Da
ist nicht nur Asche, sondern auch Glut.

Nr. 81, Oktober 2004

Trendwende

as Wort Trendwende gehort zu den Lieblingsvokabeln

bundesdeutscher Politiker. Nach Wahlen wird es von
Siegern, Besiegten und jenen, die sich trotz ihrer Schlappe
fir Gewinner halten, gleichermafen strapaziert. Doch
mit dem Einzug des forschen CSU-Mannes Horst Kohler
in das Bundesprésidentenamt und der fast gleichzeitig
durch Schréders Aulenminister Joseph Fischer vor der
UNO erhobenen Forderung nach einem deutschen Sitz im
Weltsicherheitsrat ist in der Tat eine Trendwende in der
BRD-Politik eingetreten. Der deutsche Imperialismus ver-
sucht jetzt einen ,Grand mit Vieren” zu spielen. Bevor der
mit ostdeutschen Angelegenheiten genauestens vertraute
Herr Kohler seinen hohen Posten hierzulande antrat, hat-
ten wir in einem Leitartikel des RF davor gewarnt, da
mit seiner Wahl zum Staatschef — nach dem handzahmen
Johannes Rau - ein Ruck nach rechts und zu autoritdrer
gepragten Verhaltnissen zu beflirchten sei. Besonders frii-
here DDR-Biirger sollten wissen, wer da auf sie zukam. Der
neue Président hatte sich seine Meriten nicht als Sozialar-
beiter verdient, sondern als die Nr. 1 des in der Dritten Welt
als Wiirger Nr. 1 empfundenen Internationalen Wahrungs-
fonds (IWF). Zuvor war Herr Kohler unter Annexionskanzler
Kohl jener Staatssekretdr in Waigels Finanzministerium
gewesen, dem die berlichtigte Treuhand unterstand. In die-
ser Funktion hat er seine Erfahrungen bei der feindlichen
Ubernahme fremden Volks-Vermogens gesammelt, die ihn
dann fiir den Aufstieg an die IWF-Spitze besonders emp-
fahlen. Ist es nicht makaber, daR sich ausgerechnet Kéhler
dafiir aussprach, die ,Neger” im kolonial unterworfenen
Ost-,Busch” auf Dauer in der Rolle von Menschen zweiter
Klasse zu belassen? Apartheid auf européisch! Und Herr
Fischer hat im UNO-Hauptquartier am New Yorker East
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River — aufschluBreicherweise im Bunde mit dem Premier
Japans, des einstigen Achsenpartners der Hitleristen in
Fernost —nicht weniger als einen Freibrief fiir den Weg der
BRD zur Weltmacht verlangt. In manchen Hauptstadten
stief solche Kiihnheit auf Befremden. Denn wenn die von
Kohler prasidierte Bundesrepublik Deutschland als Veto-
Macht am Tisch der ganz Grofen Platz nehmen wiirde,
dann tickten die Uhren der internationalen Politik ver-
mutlich anders. Die einstweilen potentielle Gefahr, die von
der heute schon in weltweite Militdreinsatze verstrickten
BRD ausgeht, diirfte dann konkretere Gestalt annehmen.
Von einer Trendwende muf$ auch in der deutschen Innen-
politik gesprochen werden. Sie hat dazu gefiihrt, daf Nazis
aus NPD und DVU unterdessen in zwei Landesparlamen-
ten sitzen. Noch wird man sich, da die Macht des Kapitals
durch keine entsprechende Gegenkraft bedroht ist, mit
offener oder schleichender Faschisierung begniigen und
die Hunde nicht vollends von der Kette lassen. Eine echte
Trendwende war der massive Einbruch der CDU bei den
jingsten Landtags- und Kommunalwahlen. Frau Merkels
Rechnung, ihre Partei werde 2006 gewissermaflen im Durch-
marsch zum Sieg schreiten, da in Massen abwandernde
SPD-Wahler dann zu den Schwarzen tiberlaufen wiirden,
hat sich zumindest in Sachsen und Brandenburg als Fehl-
kalkulation erwiesen. Diesmal hat das Zweiparteiensystem
die SPD-Verdrossenen nicht automatisch zur CDU ,kana-
lisiert”. So muf diese wieder bangen, da ihre Zugkraft als
Auffanglinie flir Enttduschte deutlich abgenommen hat.
Nachdem auch die SPD in Serie eins aufs Haupt bekommen
hatte — in Sachsen wurde sie einstellig, in Brandenburg
und im Saarland sackte sie um etliche Prozentpunkte ab
—, verstieg sich Chefdemagoge Miintefering dazu, ebenfalls



eine ,Trendwende” zu signalisieren. Aber welche Trends
haben sich da wie gewendet? Eigentlicher Wahlgewinner
war die PDS, die mit einer wirksamen Anti-Hartz-Kampagne
antrat. In Brandenburg errang sie statt ihrer bisher 5 jetzt
23 Direktmandate im Landtag. Daf sie in Potsdam nicht
um den Preis des Verzichts auf ihre Wahlkampfaussagen
in die Koalitionsfalle ging, wird ihr zum Vorteil gereichen.
Viele, die im Osten PDS wéahlten, dirften bei ihrer Stimm-
abgabe daran gedacht haben, da die DDR das buchstab-
liche Kontrastprogramm zu Hartz gewesen ist. Auch in

Nordrhein-Westfalen machte die PDS eine gute Figur. 6 %
in der Ruhrgebietsstadt Oberhausen und &hnlich viel in
Duisburg sowie eine Verdoppelung der Mandate im Maf3-
stab des Bundeslandes waren ein Durchbruch.
Ubrigens hat sich auch die DKP dort, wo sie entweder
selbst antrat oder auf Einheitslisten kandidierte, acht-
bar geschlagen: 6,5 % in Bottrop, 4,4 % in Gladbeck und
der erste kommunistische Stadtratssitz seit 1953 in Essen
koénnen sich sehen lassen.

Nr. 82, November 2004

Vier gefahrliche Jahre

m 2. November sind die Wiirfel fiir eine Wiederwahl

von USA-Prasident George W. Bush gefallen. Zum Aus-
gang der Abstimmung haben eine auf das vermeintliche
Sicherheitsbediirfnis der Amerikaner abzielende Kampa-
gne voller Hysterie, das rechtzeitig von der CIA besorgte
Osama-bin-Laden-Video sowie das systematische Schiiren
des wildesten Chauvinismus entscheidend beigetragen.
Eigentlich wurde der Bewerber der Republikanischen Partei
ja zum ersten Mal gewéhlt, da seine zuriickliegende vier-
jahrige Amtszeit nur durch Betrug und Manipulation und
am Ende durch einen fadenscheinigen Gerichtsentscheid
zustande gekommen war. Wie bei jeder Préasidentenwahl in
den USA haben auch diesmal nur etwa 30 % der theoretisch
Stimmberechtigten Bush unterstiitzt. Zwar erhielt er 51 %
des Votums; rechnet man aber die Zahl der Kerry-Wéhler,
der Wahlabstinenzler und jener erwachsenen USA-Biirger,
die sich nicht hatten registrieren lassen, zusammen, dann
bleibt fiir George W. nur ein knappes Drittel vom Kuchen
tubrig. Mit anderen Worten, eine wirklich ,reprasentative
Demokratie”.
Die Vereinigten Staaten sind zutiefst gespalten. Der bis-
her teuerste Wahlkampf in der USA-Geschichte wurde mit
einer Erbitterung gefiihrt, als stiinde tatséchlich ein ech-
ter politischer Wechsel zur Debatte. Dabei handelt es sich
beim Zweiparteiensystem des imperialistischen Hauptlan-
des immer um dasselbe Wettrennen in der Einbahnstrafe.
Es geht allein darum, die Wahler im Falle des politischen
VerschleiBes der Regierung fiir die andere grobilirger-
liche Partei zu mobilisieren. Der Unterschied zwischen
beiden Kontrahenten besteht darin, daf8 die Republikaner
gewissermaflen tiber die erste Reihe des Monopolkapitals,
der Manager und Konzernanwaélte verfiigen, wahrend die
Demokraten zusétzlich jene Aufgaben erfiillen, die in Eu-
ropa der Sozialdemokratie zufallen. In ihrem Lager stehen
deshalb neben breiten Schichten der Bourgeoisie und der
biirgerlichen Intelligenz auch die Gewerkschaften. Hinzu
kommen die Schwarzen und andere Minderheiten.
Zwischen Bush und Kerry, der in seiner Jugend zunéchst
Offizier in Vietnam und dann ein aktiver Vietnamkriegs-
gegner war, gibt es zweifellos gewisse Unterschiede. Das
betrifft besonders die Innenpolitik, wo sich der mit einer
Milliarden-Erbin verheiratete Kerry weitaus liberalere
Auffassungen leistet als der rechtskonservative Multimil-
lionédr Bush, dessen sozialer Hintergrund vor allem die O1-
und Riistungsindustrie ist. Der serioser wirkende Kerry,

der in der Aullenpolitik darauf dréngte, die traditionellen
NATO-Verbiindeten der USA wieder ndher heranzufiithren,
erwies sich weder als eine dem ,Falken” Bush gegeniiber-
stehende ,Taube” noch als strategische Alternative zu ihm.
Die KP der USA unterstiitzte deshalb keinen der Kandida-
ten, sprach sich aber dafiir aus, alle Krafte darauf zu kon-
zentrieren, Bush eine Niederlage zu bereiten.
Dazu ist es nicht gekommen. Der Texaner, dessen erste
Amtszeit einem Amoklauf glich, hat sich durchgesetzt.
Da ein USA-Président nach der Verfassung nur zweimal
antreten darf, unterscheidet sich die letzte Amtszeit von
der ersten gravierend. Nun muf3 der Gewéhlte auf nichts
und niemanden mehr Riicksicht nehmen. So wird Bushs
Verbleiben im WeiRen Haus von politischen Beobachtern
in aller Welt mit groter Sorge betrachtet. Die zweite
Amtszeit dieses groffenwahnsinnigen Kriegsprasiden-
ten, dessen Sieg vor allem durch das Votum der faschi-
stoiden Veteranenverbande, der reichen Oberschicht und
der fanatisch-religiésen christlichen Fundamentalisten
abgesichert wurde, kénnte der gefdhrlichste Vier-Jah-
res-Zeitraum in der Geschichte der Menschheit werden.
Der sich als Terroristenjager ausgebende Terrorist, der
jederzeit den Kernwaffeneinsatz befehlen darf, und seine
aggressionserfahrenen Berater aus den Stdben des Pen-
tagons, der CIA und der USA-Riistungsimperien sind eine
hochexplosive Mischung. Der Weltfrieden ist aufs dullerste
bedroht, zumal die heutigen Gegenkrafte nicht ausreichen,
Washington in die Schranken zu weisen. Die ,Schurken-
staaten” bleiben im Visier der Exponenten des ,amerika-
nischen Jahrhunderts”. Besonders groR ist die Gefahr fiir
das mit Ausrottung bedrohte irakische Volk, fiir Iran, die
KDVR und Kuba. Wie die Uberfille auf Afghanistan und
Irak bewiesen haben, ist Bush zu jedem Verbrechen gegen
das Voélkerrecht bereit. Einer der Faktoren, die die Kriegs-
besessenen in Washington etwas bremsen kénnten, ist die
Stimmung in den Vereinigten Staaten. Der US-Prasident muf
die Tatsache in Rechnung stellen, da er nur die Halfte der
Wiéhler auf seiner Seite hat. Vorerst reagiert er darauf mit
potenzierter Verbissenheit. Die Art der Umbildung seiner
Administration 148t Schlimmes ahnen. Die Nominierung
von Condoleezza Rice fiir das State Department ist ein Pro-
gramm wiitender Aggressivitédt. Die Vereinigten Staaten
unter George W. Bush — dem Henker von Falludscha - sind
mehr denn je der Hort des Exports der Gewalt.

Nr. 83, Dezember 2004
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Weifdgardisten in Orange

Is die vom Westen inszenierte und orchestrierte ,ukrai-
nische Krise” auf dem Siedepunkt war, moderierte Stef-
fen Seibert — das schonste Gesicht des deutschen Impe-
rialismus — seine ,heute”-Sendung beim CDU-nahen ZDF
mit einer orangenen Krawatte. Das war eine symbolische
Geste der ,Solidaritat” mit den in dieser Farbe belieferten
und ausgestatteten westukrainischen Weiflgardisten. Thre
Unterstiitzer waren von Uberall her angereist. Der abge-
wrackte ,Solidarnosc”-Mogul Lech Walesa wurde wieder
von der politischen Miillkippe geholt und spielte in Kiew
als ,Vermittler” auf. Die Urnen waren noch nicht versie-
gelt, da zeigte sich schon Bushs Sondergesandter Richard
Lugar, Vorsitzender des Auflenpolitischen Senatsausschus-
ses, in der Metropole am Dnepr. Und natiirlich durfte der
bei Umstiirzen anderswo bewédhrte ,Runde Tisch” nicht
fehlen. An ihm nahm fiir die westlichen Freiheitsapostel
niemand anderes als der Morder der serbischen Frauen und
Kinder Javier Solana, Ex-Generalsekretar der NATO und
heute oberster Aulenpolitiker der EU, Platz. Er wurde vom
ehemaligen Minister Volkspolens und jetzigen Prasidenten
Aleksander Kwasniewski — einem Warschauer Schabowski
—und Litauens Staatschef Adamkus flankiert. Auch Schro-
ders AuBenminister fischte im triiben. Der Papst — einst
Hauptregisseur der polnischen Konterrevolution — betete
Tag und Nacht fiir eine ,freie Ukraine”. Wie Wolfsrudel
fielen die Interventen aus Westeuropa und Nordamerika
— vorerst unbewaffnet — tiber einen souverédnen, der UNO
zugehorigen Staat her, in dem gerade eine Wahl stattge-
funden hatte, von der ,Beobachter” schon vor Abgabe der
ersten Stimme genau gewuf3t hatten, dafl die Resultate
im Falle einer Niederlage ihres Favoriten Juschtschenko
gezinkt sein wiirden.
Um was geht es in der Ukraine? Der imperialistische Eifer
hat kaum etwas mit den in die Stichwahl gelangten Kan-
didaten zu tun. Denn Viktor Janukowitsch und Viktor
Juschtschenko sind keine edelmiitigen Ritter. Beide ent-
stammen der fritheren Nomenklatura und gehoren heute
zur mafiosen ,Elite”. Bei ihnen geht es nicht um ,rechts”
oder ,links”. Dennoch gibt es bemerkenswerte Unterschiede.
Die mit Janukowitsch verbundenen Kreise setzen auf gute
Beziehungen zu Putins RufSland. Die Wahlerschaft dieses
Kandidaten lebt in den 6stlichen Industriezentren um die
Millionenstadt Donezk, im Charkower Gebiet und auf der
Krim, wo die Bevdlkerung mehrheitlich aus Russen besteht.
Juschtschenko, der sich auf die von fanatischen Antikom-
munisten terrorisierte Westukraine stiitzt, ist der Mann
jener Kreise, die das Land auf dem schnellsten Weg in
NATO und EU fihren wollen. Fiir die BRD geht es um die

nachtréagliche Erreichung der faschistischen Kriegsziele,
um die abermalige Pliinderung der ukrainischen Reichtii-
mer. Ziel der USA-Regierung ist die Schliefung des impe-
rialistischen Rings um Ruflland, das vom Siiden her voll-
ends eingekreist ist, wenn Kiew féllt. Denn die Ukraine
stellt das entscheidende Anschluf3stiick zum bereits von
der NATO gleichgeschalteten Georgien und den ehemali-
gen Sowjetrepubliken Mittelasiens dar, die mit Pentagon-
Stiitzpunkten tibersét sind.
Doch es geht nicht nur um die Einkreisung Rufflands. Auch
Belarus mit seinem standhaften Prasidenten Aleksandr
Lukaschenko befindet sich im Visier der Eroberer. Sie zie-
hen alle Register, um die Ukraine sturmreif zu schieffen
oder die Tore der Burgmauer von innen zu 6ffnen. Nachdem
der Oberste Gerichtshof griines Licht fiir eine zweite Stich-
wahl gegeben hat, diirfte das Ergebnis so gut wie festste-
hen. Die Vergiftungsstory tut ein tibriges. Ganze Schwarme
imperialistischer ,Wahlhelfer” — jene, die Juschtschenkos
Anhédnger unter Nutzung der ,Erfahrungen” aus Leipzig,
Belgrad und Thilissi wie der Verhiillungskiinstler Christo
uber Nacht in Orange gekleidet haben — werden im Verein
mit den Medien fiir das entsprechende Klima sorgen. Und
in der Westukraine, wo die Nachfolger der faschistisch-
nationalistischen Banden Stefan Banderas wiiten, wird
man notfalls mit Kugel und Strick um ein ,unverfédlschtes”
Wahlresultat bemiiht sein. Als ich 1997 an einem Partei-
tag der ukrainischen Kommunisten in Kiews Kulturpalast
teilnahm — wir wurden anschliefend vom 1. Sekretér der
KPU Petr Simonenko empfangen — war vom blanken Ter-
ror zwischen Lwow und Iwanowo-Frankowsk die Rede.
Die Superdemokraten treten das Vélkerrecht, das zu Zei-
ten des sozialistischen Weltsystems eine méachtige Waffe
im Kampf fiir nationale Souveranitat, territoriale Inte-
gritdt und Nichteinmischung war, mit FiifSen. Sie wollen
den Karsais und Allawis einen weiteren Statthalter aus
ihrer Agenten-Retorte hinzufiigen. Tragisch ist, daf die
fiir Juschtschenko aufgebotenen Massen den weillgardi-
stischen Rummel ebensowenig durchschauen wie andere
vor 15 Jahren die vom Westen erfundene Parole ,Wir sind
ein Volk”.
Hoffentlich werden die Menschen in der Ukraine, die im
Osten iber industrielle und proletarische Zentren mit
grofler Kampftradition verfiigt, gentigend Kraft finden,
der drohenden Gefahr zu begegnen, damit die Opfer des
Biirgerkrieges nach der Oktoberrevolution und des Grofen
Vaterlandischen Krieges nicht umsonst waren.

Nr. 84, Januar 2005

Hunderttausend RotFiichse?

ie Uberschrift legt zundchst die Vermutung nahe, der
Leitartikler sei ein aufer Rand und Band geratener
Prahlhans, ein Phantasie fiir Realitdt ausgebender Jinger
von Jules Vernes. Wie kann sich einer derart verheben, liegt
doch die Zahl der stdndigen ,RotFuchs“-Leser gerade ein-
mal bei 12 000, also bei 12 % der ,Vorgabe”? Was soll diese

50

eitle und weltfremde Spinnerei? Gemach, Genossen, hier
wird nicht gesponnen. Denn niemand behauptet ja, der RF
wolle eine das Doppelte der ND-Abonnentenzahl betragende
Bezieherschaft bereits heute strategisch anvisieren. Dazu
ist die Mediendiktatur der Bourgeoisie, die die Pressefrei-
heit in der Praxis aushebelt, zu allumfassend und unsere



auf Mund-zu-Mund-Propaganda gestlitzte Reichweite viel
zu kurz. Warum dann dieser dramatische Paukenschlag?
Weil Klappern zum Handwerk gehort? Nichts dergleichen.
Unsere Rechnung ist ganz einfach. Der ,RotFuchs” — in
diesem Monat ist er genau sieben Jahre alt — und die rund
770 Mitglieder des im Juli 2001 gegriindeten Forderver-
eins befinden sich in einer stirmischen Wachstumsetappe.
Im Jahr 2004 mufte die Auflage Monat fiir Monat erhéht
werden. Tage mit 15 oder 20 Neubestellungen waren keine

Seltenheit. In kleinen und grofen Stéddten entstanden RF-
Regionalgruppen, die sich auf die Gewinnung neuer Bezie-
her und politische Bildungsveranstaltungen konzentrieren.
Wer seit ldngerem den ,RotFuchs” liest, ist theoretisch

nicht eingerostet und in vielerlei Hinsicht politisch auf dem

neuesten Stand. Das gilt auch fiir internationale Fragen.
Ohne eine Partei zu sein oder werden zu wollen, fiihren

wir die unterschiedlichsten linken Kréafte — Kommunisten

und Sozialisten mit und ohne Parteibuch - auf marxisti-
scher Grundlage zusammen. Wir geben ihnen Raum zur
Entfaltung, ja, auch zum konstruktiven, kameradschaft-
lichen und respektvollen Meinungsstreit, der nicht ent-
zweit, sondern verbindet.

Wir waren die ersten, die die DDR als grofSte Errungen-
schaft in der Geschichte der deutschen Arbeiterbewe-
gung bezeichneten, weil sie dem Kapital in einem Drittel

Deutschlands 40 Jahre lang Macht und Eigentum entzog.
Dabei haben wir die Dinge weder beschénigt noch verklart,
Defizite klar benannt und um die Ursachen der Niederlage

keinen Bogen gemacht.

Der ,RotFuchs” war schon vor Jahren die erste kommuni-
stisch-sozialistische Zeitung in Deutschland, von der die

Riickwende 1989/90 klar als Konterrevolution bezeichnet

wurde. Wahrend andere ideologisch im triiben fischten,
bekannten wir uns kompromifRlos zum wissenschaftli-
chen Sozialismus, zur Einheit der Lehre von Marx, Engels

und Lenin.

Im RF gibt es die verschiedensten Strdhnen von Rot: derzeit

Parteilose, PDS-Genossen, Mitglieder von DKP und KPD,
linke Christen, Angehorige anderer DDR-Blockparteien als

der SED. Ja, auch manche Sozialdemokraten haben uns

versichert, dafl ihnen diese kommunistisch-sozialistische
Tribline hilft, sich im Wirrwarr diktierter und frisierter
Meinungen besser zurechtzufinden. Erst dieser Tage rief
Pastor Arnold Haumann aus Dortmund in der Redaktion
an, um uns zum Weitermachen zu ermutigen. Er schatzt
unsere Maxime im Umgang miteinander: Prinzipienfe-
stigkeit und Toleranz. Wir haben ein weites Herz fiir alle
ehrlichen Linken, geben aber im Klassenkampf freiwillig
keinen Meter Boden ab. Dabei stehen wir fiir den Zusam-
menflufl zweier unterschiedlicher Erfahrungsstréome — der
besten Kréfte aus Ost und West — zu einer neuen Legierung
revolutionédrer Kdmpfer.
Meint Ihr nicht, liebe ,RotFuchs”-Genossen, dal wir recht
mit der Behauptung haben, es gebe in Deutschland min-
destens einhunderttausend Menschen, die ihren soziali-
stischen Idealen treu geblieben sind? Ich gehe davon aus:
WiiSten sie von der Existenz dieser tiefroten und zugleich
antisektiererischen Zeitung, wiirden sie den ,RotFuchs”
vermutlich auf der Stelle abonnieren. (Als wir im Sommer
2003 eine grofle Annonce im ND schalteten, bestellten auf
Anhieb 541 Interessenten ein ,Schnupper”-Exemplar. Sie
blieben fast ausnahmslos dabei!) Die meisten derer, die uns
dringend brauchen, sind versprengte Einzelkdmpfer oder
noch immer unter der Niederlage Leidende, die sich zeit-
weilig in ihr Schneckenhaus zuriickzogen, ohne die Sache
aufzugeben. Sie miissen wir finden, aufrichten, ermutigen,
zurlickgewinnen, reaktivieren, um aus Alten und Jungen
Schritt fir Schritt jene objektiv notwendige, subjektiv aber
noch nicht vorhandene grofe Kraft formieren zu helfen,
die dem deutschen Imperialismus und seiner bedrohlich
anwachsenden braunen Kolonne Paroli bieten kann.
Wir wenden uns an Euch alle mit der Bitte, die zur Zeit
fehlenden, aber in der Gesellschaft vorhandenen und drin-
gend bendtigten potentiellen Kampfgefdhrten zu suchen
und fiir den RF zu gewinnen. Es miif3te doch mit dem Teu-
fel zugehen, wenn es uns nicht geldnge, die Zahl der Rot-
Flichse zunachst dadurch zu verdoppeln, daR jeder Abon-
nent einen weiteren Leser ausfindig macht.

Nr. 85, Februar 2005

Braune Apfel

Der Niedersachse Holger Apfel aus der neuen Faschi-
stengeneration ist der NPD-Fraktionsvorsitzende im
Dresdner Landtag. Insgesamt 12 braune Apfel faulen in
dessen Horde. Oder eigentlich sind es sogar 17, rechnet
man jene Abgeordneten anderer Parteien hinzu, die bei
geheimen Abstimmungen die Nazis unterstiitzt haben.
Die besondere Infamie des Geschehens besteht darin, daf3
diese durch die BRD-Verhéltnisse ausgerechnet dort wie-
der etabliert worden sind, wo ihnen der antifaschistische
deutsche Staat — die DDR - den sozialen Nahrboden und
die Handlungsgrundlage entzogen hatte. Zu seinen Zeiten
waére die Diskussion dariiber, ob eine Partei wie die NPD
verboten gehort oder nicht, undenkbar gewesen. Aktive
Faschisten und Rassisten kamen in der DDR hinter Gitter,
ihre Keimzellen wurden mit aller Harte des Gesetzes zer-
schlagen. Denn der Faschismus ist eine verbrecherische

Ideologie, die zu Auschwitz, Buchenwald und Sachsen-
hausen gefiihrt hat. Thr eigentlicher Kern aber ist rabi-
ater Antikommunismus. Das erkldrt wohl am ehesten die
Tatsache, daf3 sich die blirgerliche Demokratie so schwer
tut, gegen Nazis vorzugehen. Anfang Februar 2005 wurden
der NPD sogar 700 000 Euro aus Staatsmitteln tiberwie-
sen. Offenbar wollen die eigentlichen Machthaber nicht
auf eine jederzeit abrufbare Reserve gegen rot verzichten.
Eines Tages konnte man sie ja ben6tigen. Dann nédmlich,
wenn der Protest heftiger wird, weil heute noch abge-
sicherte Teile der Gesellschaft vom Sozialabbau hérter
betroffen sind. Vorerst ist Schilys Polizei damit befaf3t, die
,Kontrahenten auseinanderzuhalten”, wobei die Praferen-
zen der ,Ordnungshiiter” eindeutig sind: Die Zahl der bei
ZusammenstoRen festgenommenen Faschisten ist immer
weitaus niedriger als die der arretierten Antifaschisten.
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Schilys Verfassungsschutz sorgte tiberdies durch gezielte
Infiltration der NPD-Spitze dafiir, dafl die Regierung vor
dem Verfassungsgericht den kiirzeren zog. Der Bundesin-
nenminister, der bei Warnungen vor neuerlichen NPD-Ver-
botsantrédgen das grofle Wort fiithrt, scheint de facto zum
Schutzpatron rechtsradikaler Feinde des Grundgesetzes
geworden zu sein. Wahrend Schroder verkiindet, er denke
wieder dartiiber nach, wie man den ,allméchtigen” Juri-
sten in Karlsruhe ein NPD-Verbot schmackhaft machen
konne, marschiert die Faschisierung in der BRD kraftigen
Schrittes. Thre Exponenten wagten es, ausgerechnet fiir
den 60. Jahrestag der Befreiung eine Zusammenrottung
vor dem Brandenburger Tor anzumelden. Am 30. Januar
1933 waren durch diese Sdulenportale Hitlers fackeltra-
gende Kohorten gezogen, um anschlieSend ganz Europa
in Brand zu setzen. Gleich, ob der NPD-Aufmarsch statt-
findet oder nicht — die Ankiindigung allein ist ein Fanal:
Von Deutschland geht erneut der Ruch des Faschismus aus!
Und dieses Deutschland will sich — im Bunde mit Frank-
reich, wo Le Pens Front National uber

15 % der Stimmen verfiigt, den Kontinent Zug um Zug unter-
ordnen, wobei im EU-Land Italien der Faschist Fini bereits
Stellvertreter des selbst von der eigenen Justiz fiir mafios
gehaltenen Regierungschefs Berlusconi ist.

Doch vermeiden wir jede Ubertreibung! Noch stehen wir
nicht am Beginn einer Entwicklung, die unabwendbar im
Faschismus miinden muf. Und schon gar nicht in eine Dik-
tatur, wie sie die Hitleristen einst errichteten. Der heutige
Faschismus tragt Nadelstreifen und ist in den biirgerli-
chen Parteien verankert. SA-Stiefel gehdren da nicht zur
Mode. Der fiir Stralenterror rekrutierte Abschaum rechter

Schldgergarden ist nur das sichtbare Drohpotential. Der
Faschismus diirfte sich hierzulande kaum in den bekann-
ten Farben wiederholen. Die Situation ist anders als 1933.
Damals stand der deutschen GroBbourgeoisie das Wasser
am Hals. 300 000 Kommunisten, die 6 Millionen Stimmen
bekamen, waren eine gewaltige alternative Kraft. Diktatur
des Proletariats oder braune Nazi-Herrschaft, so sah das
Kapital die Zukunft. Es entschied sich fir Hitler, der nur
mit SA und SS zu haben war. Heute gibt es auf der Linken
keine Kraft, die die Herrschenden ernsthaft ztigeln kénnte.
Die Zahl der Unerschrockenen ist klein, die linke Opposi-
tion zersplittert oder handzahm, die von rechts gibt den
Ton an. SA und SS sind da nicht vonnéten.
Und dennoch machen Faschisten und Rassisten mobil, mit
sozialer und nationaler Demagogie, innerhalb und auf3er-
halb von Parlamenten. Sie terrorisieren ganze Landstriche.
Sie verfiigen tiber Verbiindete in einfluBreichen Positio-
nen und Apparaten. Die braunen Apfel zersetzen die ganze
Horde. Die Geschehnisse im Dresdner Landtag werfen ihre
Schatten voraus. 2006 sind Bundestagswahlen. Wird es
dann auch in Sichtweite zum Holocaust-Memorial eine
NPD-Fraktion geben, damit sich die Welt wie einst vor
Deutschland schiittelt?
Zusammenschluf aller Antifaschisten — bis weit ins biir-
gerliche Lager hinein und unter Einbeziehung von Men-
schen verschiedener Ideologien, Glaubensbekenntnisse
und Parteien — ist das Gebot der Stunde. Im Antifaschis-
mus missen sich alle einig sein, die unser Land vor einer
Ausbreitung der Nazi-Seuche bewahren wollen.

Nr. 86, Mdrz 2005

Warum wir Internationalisten sind

A‘ljs der Pariser Metallarbeiter und CGT-Funktionar
ean-Pierre Timbaud 1943 im Steinbruch von Cha-
teaubriant vor einem Erschiefungskommando der deut-
schen Faschisten stand, rief er mit lauter Stimme: ,Vive
le Parti Comuniste Allemand!” ,Es lebe die Kommunisti-
sche Partei Deutschlands!” An dieses Zeugnis menschli-
cher und politischer Gréf3e erinnerte Jacques Duclos auf
einem friihen Parteitag der SED. Er tiberbrachte die Griifse
der zu jener Zeit von Maurice Thorez gefiihrten FKP, die
damals in den vorderen Reihen der europdischen kom-
munistischen Bewegung stand. Einige Jahre nach dieser
Rede wurde einer Strafle im Zentrum der Hauptstadt der
DDR der Name des Helden der Resistance verliehen. Die
konterrevolutionédren Bilder- und Schilderstiirmer haben
sofort nach 1989 die Berliner Timbaud-StraBe umbenannt.
Doch der Geist dieses franzdsischen Kommunisten lebt
in uns weiter und beseelt alle, die proletarische Interna-
tionalisten im Sinne des Manifests von Marx und Engels
geblieben sind. Dem dumpf-aggressiven Chauvinismus der
Bourgeoisie, aber auch dem biirgerlichen Kosmopolitismus,
der die nationalen Wurzeln eines Volkes verleugnet, stel-
len wir uns entgegen. Die Arbeitenden und die durch das
Kapital an der Arbeit Gehinderten, die Ausgebeuteten und
AusgestofBenen der ganzen Welt sind unsere Klassengenos-
sen. Das gilt natiirlich auch fiir alle Frauen und Méanner
gleich welcher Hautfarbe oder ethnischen Herkunft, die
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unter solchen sozialen Bedingungen in Deutschland leben.
Denn wir bewegen uns nicht im nebulésen Niemandsland
vermeintlicher Klassenindifferenz.

RF-Leserin Petra Reichel aus Bad Kreuznach hat vollig
recht, wenn sie im Marz-Heft darauf hinweist, dafl fur
Marxisten die Klassenfrage der nationalen Thematik
stets ibergeordnet ist. Die Medien der BRD strapazieren
seit langem die sogenannte Ausldnderproblematik. Hier-
bei geht es nicht nur um die Abwehr von Asylbewerbern.
Herr Schily versucht sich auf diesem Gebiet in einer immer
hérteren Gangart, die ihn inzwischen sogar nach Nor-
dafrika gefiihrt hat.

Und wir? Gibt es flir Kommunisten und Sozialisten eine
Einteilung der Gesellschaft in ,Inldnder” und ,Ausldnder”?
Die Antwort heifst Solidaritét. ,Mach meinen Kumpel nicht
an!” stand vor Jahren auf einem in der Bundesrepublik
weit verbreiteten Anstecker gegen Fremdenhaf. Was aber
ist mit jenen Auslédndern, die nicht unsere ,Kumpel” sind?
Wie verhalten wir uns zu ihnen? Genauso wie zu ,einhei-
mischen” Reaktiondren und Faschisten, Ausbeutern und
Parasiten! Wir sind fiir die Schwarze Angela Davis und
gegen die Schwarze Condoleezza Rice. Wir sind fiir die
Tirken in der Tradition des Dichters Nazim Hikmet und
gegen die Grauen Wolfe! Wir sind fiir den israelischen
Friedensaktivisten Uri Avnery und gegen den israelischen
Killergeneral Ariel Scharon! Apropos Scharon: Man darf



den hierzulande Herrschenden deren zur Schau gestellte
Empoérung tiber den Antisemitismus, den sie in Irrefih-
rungsabsicht mit berechtigtem Antizionismus gleichset-
zen, nicht abnehmen. Thr Ja zu Israel wiirde es nicht geben,
hatten sich nach 1948 die fortschrittlichen jiidischen und
arabischen Strémungen in Paldstina durchgesetzt. Wéare
Israel ein Vorposten des gesellschaftlichen Fortschritts im
Nahen Osten, dann iiberschliigen sie sich heute im Antise-
mitismus. Daran diirfte nicht zu zweifeln sein.

Wie aber steht die deutsche Bourgeoisie zu Ausldndern aus
der Dritten Welt und Osteuropa? Ihr Interesse an ,billigem”
Ersatz fir die langst ,zu teuer” gewordenen Lohnabhéngi-
gen im eigenen Land ist echt. Auf der Jagd nach Extraprofit
143t sie im Ausland produzieren und verlagert Kapazitdten
iberall dorthin, wo nur ein Bruchteil der bisherigen Per-
sonalkosten ,anféllt”. Das deutsche Kapital pickt sich die
Rosinen aus dem Kuchen und ermuntert Talente anderer
Volker zu moglichst dauerhafter ,Mitarbeit” in ihren For-
schungs- und Entwicklungszentralen. Gleichzeitig wehren
sich die am Ruder Befindlichen gegen ,Wirtschaftsfliicht-
linge” — die Opfer ihres Vorgehens. Politische Emigranten,
die von reaktiondren Regimes verfolgt werden, weist man

schroff zurtick. Unsere Regierenden lenken ganz andere
~Menschenstréme” nach Deutschland. Man denke nur an
die massenhafte Aufnahme albanischer UCK-Terroristen
und die vom Fischer-Ministerium geférderte Zuwanderung
fragwiirdiger ukrainischer Antragsteller.
Fiir uns Kommunisten und Sozialisten bleibt der proletari-
sche Internationalismus Richtschnur. Wir fiithlen uns mit
unseren Kampfgefdhrten auf allen Kontinenten fest ver-
bunden. Deren Reihen wachsen wieder — trotz zeitweiliger
regionaler Riickschlédge, die in Europa nach der verheeren-
den Niederlage des Sozialismus besonders schmerzhaft
und langandauernd sind. Der Vormarsch der griechischen
und portugiesischen Kommunisten bei den letzten Parla-
mentswahlen zeigt, daf8 der Tiefpunkt tiberwunden ist.
In anderen Erdteilen geht es tibrigens ziigiger voran. Man
muf} nur an Kuba und Venezuela denken, dessen Staats-
président sich jetzt zum Sozialismus bekannt hat. Oder
an Chinas letztjahrige Zuwachsrate von neuerlich 9,5 %.
Es gibt gute Griinde, den Kopf oben zu behalten und trotz
allem optimistisch zu sein.

Nr. 87, April 2005

Sieger und Befreier

m 1945 wurde das deutsche Volk, dessen gréfiter Teil

dem Rattenfdnger Hitler und seinen kapitalistischen
Hintermé&nnern blind in die Katastrophe gefolgt war, vom
Faschismus befreit. Das geschah in Ost und West. Daran
waren alle Méachte der Antihitlerkoalition in unterschied-
lichem MaRe beteiligt. Unser Dank gebihrt den damali-
gen Siegern ohne Ausnahme. Die Hauptlast des Krieges
trugen die Sowjetunion, ihre Volker und ihre Rote Armee.
Sie brachten die meisten Opfer und entfalteten die grofite
Kampfkraft. Noch heute heif3t deshalb eine Pariser Metro-
station Stalingrad.
Obwohl die Hilfslieferungen der Vereinigten Staaten fir
den sowjetischen Verbiindeten nur drei Prozent des durch
diesen eingesetzten Kriegsmaterials ausmachten und unge-
achtet der Tatsache, daf3 die Errichtung der zweiten Front
immer wieder hinausgezogert wurde, haben Amerikaner,

Briten und Franzosen einen wiirdigen und anerkannten
Beitrag zum Sieg iber den Faschismus geleistet. Befreier
im dariiber hinausgehenden Sinne sind sie allerdings nicht
gewesen. Nur in den von sowjetischen Truppen besetzten
Provinzen Deutschlands erfolgte eine radikale Befreiung
von den 6konomischen und sozialen Wurzeln, den perso-
nellen Tréagern und der Ideologie des ,tausendjahrigen
Reiches”. So betrachtet, waren nicht alle Sieger tiber den
Faschismus auch Befreier von dessen Triebkréaften.
Im Gegenteil: Die braune Vergangenheit wurde in den
deutschen Westzonen konserviert. Die Saat, die damals
im Boden blieb, geht heute in der BRD wieder auf.
Moge das Blut der Rotarmisten und ihrer einstigen Alli-
ierten nicht umsonst vergossen sein!

Nr. 88, Mai 2005

Gliucklose Heuchler

or den von Schroder und Steinbriick haushoch verlorenen

»Schicksalswahlen” in NRW galt es im Willy-Brandt-
Haus kurzfristig als chic, sich ,gegen den Kapitalismus”
ins Zeug zu legen. Auf den Mai-Kundgebungen warfen sich
einschldgige Gewerkschaftsfiithrer und der in Duisburg
trotz seiner ,Fundamentalkritik” mit Eiern bombardierte
SPD-Vorsitzende Miintefering in die Toga von ,Beinahe-
Klassenkdampfern”. Sie hielten es fiir opportun, verstaubte
Vokabeln wie ,Profit” und ,Abzockerei” aus der politischen

Mottenkiste ihrer Partei hervorzukramen, sprachen sogar
von ,Heuschreckenschwédrmen” gefrdiger Banker und
Borsenjobber. Wer gewissen SPD-Fiihrern, hinter denen
fast sieben Jahre Schwerstarbeit zur Stabilisierung des
angeschlagenen deutschen Kapitalismus liegen, nur auf
den Mund schaute, glaubte plétzlich in einem anderen
Film zu sein. Dieselben Regisseure, die den Superreichen
Glanzrollen verschafften und die Armen dieser Gesell-
schaft nicht einmal als Statisten zulieflen, inszenierten
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plotzlich die Posse von Ankldgern jener Bosse, die das
Volk mit ihrer Hilfe ausrauben. Unter der SPD-Regierung
ist all das an Sozialabbau verwirklicht worden, wozu sich
CDU/CSU und FDP nicht vorgewagt hatten. Miintefering
und seine Mitspieler aus der nicht minder ,trotzig” auf-
stampfenden DGB-Spitze haben durch ihre Politik ruhm-
loser ,Reformen” das Feld fiir die nach vorgezogenen Wah-
len vermutlich ans Ruder gelangende schwarze Kamarilla
freigerdumt. Diese kann sich schon jetzt bei allem, was sie
im Schilde fiihrt, auf die ,Erblast” ihrer SPD-Vorgédnger
berufen. Dabei steht eines fest: Das, was auf Schréder und
Fischer folgt, wird sogar das rosa-feldgriine Sozialmassa-
ker noch als harmlos erscheinen lassen. Wir ndhern uns
der Schwelle zu einer Ara rechtskonservativer politischer
und mentaler Reaktion.

Warum fliichten sich die Miinteferings eigentlich in einen
Schwall antikapitalistischer Phrasen? Geschah das allein
aus taktischen Griinden der Wahlkampfkosmetik? Warum
dringen einige im sozialdemokratischen Lager so dar-
auf, wenigstens die Rhetorik fritherer Jahre wieder auf-
zugreifen? Natiirlich sollen vor allem die in Scharen ent-
weichenden Arbeiterwéhler eingeseift und tiber den Loffel
balbiert werden. Die SPD-Fiihrung hat ndmlich begriffen,
daf der Zug mit einer CDU-Lokomotive bereits abgefah-
ren ist. Verzweifelt versucht sie aufzuspringen. Deshalb
erfand man den Dreh der Zwei-Zungen-Verbalistik: Wah-
rend Schrdder seinen ,Reformkurs” unverdrossen fortsetzte,
drohte Miintefering den Kapitalisten mit einer Pappma-
che-Keule und kiindigte Hundt voriibergehend die hiin-
dische Treue auf. Als dann auch noch der ausgewiesene
SPD-Parteirechte Peer Steinbriick in NRW verdnderte Tone
anschlug, wurde die Show vollends unglaubwiirdig. Jetzt
klammert man sich an den vermeintlichen Rettungsan-
ker tiberraschender Bundestagswahlen. Doch aufler elek-
toralistischen Erwdgungen gibt es auch andere Griinde
fir die Verstellungstiibung von Politikern der Schroder-
Miintefering-Partei. Da ist erstens die objektive Situation
des deutschen Imperialismus, dessen Widerspriiche sich

standig verschéarfen. Die Dauerkrise des Systems schreit
geradezu nach Benennung ihrer Ursachen. Wahrend Mar-
xisten darauf verweisen, dafl nur durch eine Brechung
der 6konomischen und politischen Macht der Monopole
dem Ubel abzuhelfen wire, fliichten sich Leute wie der
SPD-Vorsitzende in ,linke” Wortakrobatik, die das Kapi-
tal nicht antastet, seine Pfriinde unbertihrt 148t und der
Profitsteigerung keine Hindernisse errichtet.
Da ist zweitens die Lage in der SPD selbst. Austritte und
Proteste reifen nicht ab. Allein in Berlin hat die Partei
seit 1995 rund 30 % ihrer Mitglieder verloren. In dieser
Abstiegssituation kénnen sich Miintefering und Simonis
von oben bis unten in rote Schals hiillen — der Vertrauens-
bonus fir angeblich besseres Regieren ist verspielt! Am
heutigen ,linken Rand” der SPD, also dort, wo die Gesamt-
partei zu Zeiten von Bad Godesberg noch stand, signalisie-
ren inzwischen andere Bewerber ihr Interesse: Die WASG
im Westen und die PDS im Osten bemiihen sich um das
originar sozialdemokratische Terrain. Welche Rolle Oskar
Lafontaine bei der Zusammenfihrung linker Krafte spie-
len kann, wird sich erweisen.
Alles in allem: Die ,antikapitalistischen” Mand&ver einiger
SPD-Fihrer haben einen ernsten Hintergrund und sind
zugleich erheiternd. Denn Schréder und Miintefering sind
und bleiben natiirlich die Erfiillungsgehilfen des bundes-
deutschen Kapitals. Das wissen die Hundts aller Rassen,
die jetzt méachtig klaffen, ganz genau, auch wenn sie davon
ausgehen, dafl die SPD ihre Mission erfiillt und der ,Mohr”
seine Schuldigkeit getan hat.
Echte Antikapitalisten — Kommunisten und Sozialisten,
die tiber eine wissenschaftliche Weltanschauung verfi-
gen, im politischen Kampf erfahren sind und das sozia-
listische Ziel nicht aus den Augen verlieren — kénnen mit
solchen Tricks nicht getduscht werden. Thre Antwort lau-
tet: Schaut ihnen auf die Finger und nicht auf die Sprech-
blasen, die aus ihren Miindern kommen.

Nr. 89, Juni 2005

Schon gewahlt?

ie vorgezogenen Bundestagswahlen sind noch gar nicht
D angesetzt worden, und es bleibt fraglich, ob sich Herr
Kohler — der CDU-Mann an der Staatsspitze — so bewegen
wird, wie es sich der trickreiche Kanzler erhofft. Was
geschieht, wenn er der SPD einen Strich durch die Rech-
nung macht und einfach nein sagt, weil mafgebliche Kreise
des deutschen Kapitals, dessen Prasident Horst Kohler ist,
lieber mit der CDU-Herrschaft in SPD-Form weitermachen
wollen? Das wére fiir Schréder eine schwere Blamage. Er
miite zurlicktreten oder fiir ein weiteres SpieBruten-Jahr
mit schmaler Bundestagsmehrheit und gegen den Bundes-
rat ,regieren”. Vielleicht wiirde er das ramponierte Amt
dem bekannten ,Antikapitalisten” Mintefering zuschieben.
Aber auch Koéhlers Zustimmung zu dem faulen Zauber der
Schréder-Mintefering-Truppe wiirde dieser keine Luft ver-
schaffen. Denn von dem ,Befreiungsschlag”, den sich der
Hartz-IV-Kanzler ausgedacht hat, ist aufler der Befreiung
von Amt und Wiirden nichts zu erwarten. Was bei einer
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Wahl herauskédme, kdnnte man nur als Entscheidung zwi-
schen Pest und Cholera bezeichnen: Entweder gédbe es eine
grofRe Koalition von CDU/CSU und SPD, in der Kapitalde-
mokraten vom Schlage Wolfgang Clements den ,dufSersten
linken Rand” verkdrpern wiirden, oder die tintenschwarze
Malaise pur. Die von Schréder suggerierte Vorstellung,
die SPD sei ,die Alternative” zu Angela Merkel, beruht auf
einem Trugschluf. Thren ,Reiz” haben wir gerade sieben
Jahre lang hautnah erlebt. Sie hat uns in das gréfte sozi-
ale Desaster der Nachkriegsjahrzehnte hineingezerrt und
systematisch &rmer gemacht. Nein, die SPD ist eine zutiefst
bourgeoise Partei geworden, die sich von CDU/CSU und FDP
nur noch dem Namen nach unterscheidet. Selbst mit dem
Antifaschismus - frither ein Markenzeichen der Sozialde-
mokratie — hapert es. Unter ihrem zackigen Innenminister
Schily, der seine Polizei auf Gegendemonstranten hetzt
und Neonazis beschirmen 14#t, ist die braune Sippschaft
zu einer direkten Gefahr fiir die biirgerliche Demokratie



geworden. Und die 6ffentlich-rechtlichen Medien der BRD
lassen es sich nicht nehmen, Hitler und seine Kumpanei
permanent zu ,humanisieren”.

Erstes Fazit: CDU/CSU und FDP sind ebenso wie SPD und
Griine fiir Leute mit politischem Verstand und Augenmaf
nicht wahlbar.

Wiirde sich also die Stimmenthaltung empfehlen? Das
wdare wohl kaum der Koénigsweg. Wahlabstinenz wiirde
nur Wasser auf die Mihlen der ,grofen Volksparteien”
leiten und deren Anteile erh6hen.

Was also tun? Niichtern betrachtet ist weder eine Revolu-
tion noch ein politischer Erdrutsch zu erwarten. Die vom
Marxismus ausgehenden und deshalb unverzichtbaren
Krafte der Gesellschaft sind einstweilen zu schwach, um
ihr Gewicht in die Waagschale werfen zu kénnen. So ist
das Gebot der Stunde die Zusammenfiithrung der verschie-
densten Linken aus Parteien, Gewerkschaften, Bewegun-
gen und Vereinen. Nur in deren zunédchst heterogener und
moglicherweise auch zeitlich begrenzter Allianz besteht
eine Moglichkeit, verlalich als Fraktion in den nachsten
Bundestag einzuziehen. Gegenwaértig haben die PDS - eine
im Osten hinreichend verwurzelte antifaschistisch-demo-
kratische Partei — und die vor allem im Westen beheima-
tete links-sozialdemokratische WASG, die in NRW auf
Anhieb 2,2 % der Stimmen errang, nach Meinungsumfragen
gute Aussichten, bei taktischer Zusammenfiithrung ihrer
Potentiale bis zu 10 % der Stimmen zu bekommen und als
starke Oppositionskraft ins Parlament zu gelangen. Bei

allem gibt es auch Unwégbarkeiten. Belastend wére es
z. B., wenn Kréfte, die zur Unterstiitzung einer solchen
Liste bereit sind, aus antikommunistischen Vorbehalten
zurilickgewiesen wiirden. Nicht minder negativ wiirde
es sich auswirken, wenn die PDS bei dem zweifellos mit
Zugestandnissen aller Beteiligten verbundenen Kompro-
mif ihr eigenes Gesicht verlére und irgendwann im Bett
einer neuen sozialdemokratischen Partei aufwachte, die
lediglich das von der SPD gerdumte Feld besetzt hat. Sie
dorthin zu bugsieren, ist offenbar das Anliegen von Gregor
Gysi und Oskar Lafontaine. ,Links von der SPD” heif3t aber
nicht unbedingt links! Warum verlangte Gysi eigentlich
von seiner Partei eine ,Identitdtserweiterung” und ,ein
Stlick Erneuerung”? Sagte er nicht wortlich zur ,Berliner
Zeitung”, jetzt gehe es darum, daf’ die demokratischen
Sozialisten ,ein bifchen weniger PDS und ein biffchen
gesamtdeutscher” wiirden? Noch immer die Mentalitéat
des Ankommen-Wollens?
Zweites Fazit: Man sollte die Vorziige des Projekts Wahl-
alternative/PDS realistisch in Betracht ziehen, Ziele und
Inhalte griindlich priifen. Wenn das Linksbiindnis gegen
die ,Agenda 2010” und Hartz IV, jedwede Regierungsko-
alitionen, Massenarbeitslosigkeit und Lohnabbau, die
vom Bundestag abgenickte Europa-Verfassung sowie die
permanente Kriegsverstrickung der Bundeswehr eindeu-
tig Stellung bezieht, verdient es unsere Stimmen. Dann
koénnte man sagen: Schon gewahlt!

Nr. 90, Juli 2005

Am Sozialismus festhalten!

s gibt heutzutage eine Menge Leute, die erkldren, sie

wollten gesellschaftlich ,liber den Kapitalismus hin-
aus”. Gleichzeitig vermeiden sie das Wort Sozialismus.
Andere entsorgen es sogar oder bedienen sich des langst
besetzten Begriffs ,demokratischer Sozialismus”, der von
der SPD einst als Formel dafiir ausgegeben wurde, da man
den richtigen Sozialismus nicht wollte. Das war, bevor sich
diese Partei endgiiltig von sozialistischer Verbalistik los-
sagte. Wie theoretisch verschlissen die SPD inzwischen
ist, offenbarte ihr unter politischem Bildungsnotstand
leidender Generalsekretdr Franz Miintefering beim Kur-
zaufenthalt der Parteispitze im Karl-Marx-Haus in Trier.
Sich von dem Urvater des Sozialismus distanzierend gab
er dort so unglaubliche Platt- und Schwachheiten von
sich, daR manchen seiner noch mit marxistischen Ter-
mini einigermalflen vertrauten Altgenossen das Grausen
angekommen sein mag.
Wahrend sich die einen also vom Sozialismus verabschie-
det oder ,taktisch getrennt” haben, tragen die anderen das
in Pliisch gestickte Wort wie eine Monstranz vor sich her,
ohne auch nur iiber Inhalte und Wege zum Ziel nachzu-
denken. Auch jene, die die Regierenden und ihre Opposi-
tion jetzt aus linker Position attackieren, um etwas ,vollig
Neues” auf die Beine zu stellen, machen deutlich, daf sie
dem bestehenden System lediglich ,sozialere” und ,huma-
nere” Zlige verleihen wollen. Der von Schroder & Co in
wichtigen Bereichen aufgegebene oder demontierte, vom
Grundgesetz aber festgeschriebene ,Sozialstaat” miisse

wiederhergestellt werden, dann wéren sie’s schon zufrie-
den, heiflt es aus ihren Reihen.

Findet man im Namen oder im Programm irgendeiner
Partei mit Gewicht und Masseneinflufl etwa das heraus-
fordernde Wort Sozialismus in seinem echten und unver-
falschten Sinne? Und selbst Kommunisten, die angesichts
der erlittenen Niederlage heute noch nicht wieder in frii-
herer Starke anzutreffen sind, haben bisweilen Schwierig-
keiten, sich programmatisch klar auszudriicken. Manche
brauchen sogar viele Jahre und hangeln sich ohne aktuel-
les Programm von Parteitag zu Parteitag, weil ihrer Fih-
rung der rechte Bekennermut fehlt. Oder will da jemand
die Katze nicht aus dem Sack lassen? Der platte Slogan
»Sozial ... is ... muB!” diirfte die Liicke kaum schliefen. Leser
haben uns des 6fteren gebeten, wir sollten nicht nur Histo-
rie beleuchten, Vergangenes durchforsten und Derzeitiges
kritisch unter die Lupe nehmen, sondern auch klipp und
klar sagen, was denn bei allem Kampf und Widerstand
herauskommen soll, wenn eines Tages die objektiven und
subjektiven Bedingungen dafiir herangereift sind.
Zunachst: Geschichtliche Prozesse lassen sich weder dau-
erhaft aufhalten noch voluntaristisch antreiben. Zu Recht
heiflt es im Sprichwort: Gut Ding will Weile haben. Aber
quantitative und qualitative Verdnderungen vollziehen sich
auch nicht im Selbstlauf, obwohl die Klassenauseinander-
setzungen stets eine spontane Komponente einschlie3en.
Unser Ziel ist der Sozialismus, wie ihn Marx, Engels und
Lenin erklart und beschrieben haben. Das bedeutet in erster
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Linie Gemeineigentum an den wichtigsten Produktions-
mitteln bei geplanten Wirtschaftsabldufen. Man muf das
Fahrrad ja nicht neu erfinden, sollte aber aus Irrtimern
und Defiziten die notwendigen Schliisse ziehen. So wurde
z. B. mit der plétzlichen Abschaffung der halbstaatlichen
Betriebe in der DDR ein grober linkssektiererischer Feh-
ler begangen. Oder: Die besonderen Mdglichkeiten, die der
demokratische Block antifaschistischer Parteien anfangs
eroffnete, blieben spéter weithin ungenutzt. Schlieflich:
Bei der Ausgestaltung der sozialistischen Demokratie —
denken wir nur an unsere Art der Abhaltung von Wahlen
—wurde manche Chance vertan. Auch die zwar deklarierte,
aber héufig formal gehandhabte fiihrende Rolle der Arbei-
terpartei beim Aufbau des Sozialismus entsprach nicht
immer der Leninschen Theorie von einer in den Massen
verankerten Avantgarde, die ihren Platz jeden Tag neu
erringen muf. Allein mit dem Festschreiben in der sozia-
listischen Verfassung, die auf durchaus demokratische
Weise zustande kam, ist dieses Problem nicht 16sbar. Der

Sozialismus, fir den wir kdmpfen und dem das Grundge-
setz einen legalen Weg offen 14£t, beruht in erster Linie
auf der Entscheidung der Macht- und der Eigentumsfrage
zugunsten der Werktétigen. Er setzt die gesellschaftsum-
wilzende Uberwindung des Kapitalismus und die Aufhe-
bung der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen
voraus. Die DDR war deshalb die grofSte Errungenschaft
in der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, weil
sie dem Kapital in einem Drittel Deutschlands 40 Jahre
lang die politische Macht und das ausbeuterische Eigen-
tum entzog.
Einen solchen Sozialismus aber meinen jene, die verkiinden,
Juiber den Kapitalismus hinaus” zu wollen, wohl kaum. Uns
Kommunisten und Sozialisten geht es nicht um das Stilick
Brot, wir wollen den ganzen Laib, um mit Brecht zu spre-
chen. Es geht uns um einen zutiefst revolutiondren Prozef3
gesellschaftlicher Umgestaltung.

Nr. 91, August 2005

Modefarbe links

Frﬁher trug man zwei kraus, zwei schlicht oder Nadel-
streifen. Je nach Status. Heute tragt man die Striimpfe
linksherum. Denn links ist chic und modern. Sogar Herr
Fischer nennt seinen griinen Verein eine ,moderne Links-
partei”. Links ist da, wo der Daumen rechts ist, heifst es im
Volksmund. Nehmen wir nur Herrn Schréder. Der treibt die
Verwechslungskomddie auf die Spitze: Die Hartzsche SPD
gibt sich in Wahlzeiten immer noch als ,Partei der linken
Mitte”. Fehlte eigentlich nur, daf sich auch die Mehrwert-
Kanzler-Kandidatin Angela Merkel wenigstens als Halb-
linke outet. In der FDJ war sie ja schon. Und nun dirigiert
sie eine grofBe ,Volkspartei”. Wenn das nicht links ist!

Unterdessen hat die PDS in den Worten Gysis eine ,Iden-
titdtserweiterung” vorgenommen. Ganz up to date, nennt
sie sich jetzt Linkspartei. Wie es heifst, will sie damit eine
,historische Chance” nutzen, die sich auf parlamentarischem
Parkett tatsédchlich zu eréffnen scheint. Die Geschichte
hat allerdings eine Vorgeschichte. Am 4. September 2002
wandten sich Gregor Gysi, Autor des bereits im Marz 1990
herausgekommenen Uberraschungstitels ,Der dritte Weg”,
und der Europa-Abgeordnete André Brie vertrauensvoll an
Oskar Lafontaine: ,... Es ist an der Zeit dartiber zu reden,
ob SPD und PDS ... auch gemeinsame Verantwortungen
und Moéglichkeiten haben ... Die PDS hat mit der diktato-
rischen Tradition des osteuropéischen Staatssozialismus
gebrochen, einen demokratischen Wandlungsprozef3 voll-
zogen ..., der unumkehrbar, wenngleich bei weitem nicht
abgeschlossen ist. Es bleibt eine bestédndige Aufgabe der
PDS, sich konsequent mit den undemokratischen Teilen der
SED-Geschichte und ihren umfassenden Folgen auseinan-
derzusetzen. Dazu gehért auch die restlose Uberwindung
des so zerstorerischen und toérichten Antisozialdemokra-
tismus von KPD und SED. Wir wissen um die beispielhafte
demokratische Tradition der SPD innerhalb der deutschen
Parteienlandschaft ...” Das war vor drei Jahren. Der Brief
macht die méglichen Konsequenzen der ,Umbenennung”
der PDS, die natiirlich ein strategisches Programm ist,
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deutlich. Der Beschluf des Parteitages, gegen den immer-
hin ein Viertel der Delegierten stimmte, birgt Licht und
Schatten. Beides muf3 man sehen. Licht wirft das aktuelle
Zusammengehen der PDS mit personlich integren linken
Sozialdemokraten wie Klaus Ernst und Ulrich Maurer,
das die Spielrdume der Aktionseinheit merklich erweitert.
Schatten entsteht, wenn man an die Zukunft der Links-
partei denkt, die zunéchst das unter Schroder vergroferte
politische Vakuum ,links von der SPD” auffiillt, ibermor-
gen aber vielleicht in der Umklammerung einer kiinftigen
Koalition mit der SPD erdrosselt werden kénnte. Manche
sind schon heute um eine solche ,Annédherung” bemiht.
Taktisches ,Nach-links-Riicken” einer in die Opposition
geratenen SPD kénnte dazugehoren.

In einer Zeit, in der sich alles ,linker” Schminke bedient,
kommt es fiir Marxisten darauf an, ihr ideologisches Pul-
ver trockenzuhalten, um nicht in den Sog falscher Link-
stiimelei zu geraten. Organisatorische Eigenstandigkeit,
klares Profil und unverriickbares Festhalten am sozia-
listischen Ziel sind mehr denn je geboten. Zugleich aber
ist jeder Anflug von ,linkem” Sektierertum, das Lenin
scharf zuriickwies, entschieden zu bekdmpfen. Wer die
Umschichtungen in der politischen Landschaft Deutsch-
lands nicht begreift und damit verbundene parlamentari-
sche und auBerparlamentarische Trimpfe vergibt, besitzt
kein Gespiir fir die Dialektik der Situation. Die Linkspar-
tei an den Wahlurnen zu unterstiitzen und das Positive
am Wirken auch der WASG-Genossen zu erkennen, heifst
zugleich aber, nicht in die Illusion zu verfallen, die neue
Bewegung weise bereits tiber den Kapitalismus hinaus.
Wir setzen auf die kiinftige Opposition im Bundestag und
sehen durchaus deren Bedeutung. Denn was ist besser:
ein Parlament mit aufmischenden Hechten im Karpfen-
teich oder eine triibe schwarz-gelb-rosa-griine Sof3e, in
der allein die ,Reformer” aller Schattierungen schwim-
men? Die absolute Dominanz der Hindukusch-Krieger oder
eine gestdrkte Stimme fir den Frieden? ,0Ossi“-Verhohner



unter sich oder ein paar beherzte Anwélte fiir das Recht
fritherer DDR-Biirger auf Gleichheit, die den Annexions-
politikern in die Parade fahren?

Der offizielle BRD-Maskenball mit ,linken” Kostiimen ist
lediglich eine Reaktion der Bourgeoisie auf die tatséchli-
che Linksverschiebung in der Gesellschaft. Nicht nur, daf
viele im Osten, die als DDR-Biirger politisch bessere Zei-
ten kennengelernt haben, inzwischen ,sauer” sind. Auch
im Westen nimmt die Zahl derer zu, die das Heucheln der
Herrschenden zu durchschauen beginnen. Schon wird die

neue Linke als drittstdrkste Wahlpartei ganz Deutsch-
lands und im Osten als Nr. 1 gehandelt. Aus Unzufrieden-
heit kann Wut werden, aus Wut Protest und Widerstand.
Fir die wirklichen Akteure gibt es kein Blinde-Kuh-Spiel,
wie es die Pseudolinke veranstaltet. Thnen kann man nicht
einreden, dafl zweimal zwei finf ist. Noch zeigt sich ihre
Kraft erst in Ansétzen. Aber sie gewinnen an Einfluf3.
Halten wir uns an Brecht: ,Das Sichere ist nicht sicher. So
wie es ist, bleibt es nicht.”

Nr. 92, September 2005

Starke Linke im Bundestag

m 18. September hat die deutsche Bourgeoisie eine
schwere politische Niederlage erlitten. Die Partei-
enlandschaft der BRD wurde von links aufgebrochen
und verdndert. Der Versuch, einmal mehr das ,bewé&hrte”
anglo-amerikanische Zweiparteiensystem mit griin-gelben
Wurmfortsdtzen zu praktizieren und nahtlos den fliegen-
den Wechsel zwischen den beiden politischen Hauptfor-
mationen — der unter Schréder und Miintefering bis zur
Unkenntlichkeit verstiimmelten SPD und der Hauspar-
teien des Unternehmerlagers — zu vollziehen, ist eklatant
gescheitert. Mit dem glanzenden Wahlsieg der sich gerade
erst herausbildenden neuen Linkspartei, die im Osten sta-
bile 25 % erzielte und in einigen westdeutschen Bundes-
landern leichtfiiRig die Fiinf-Prozent-Marke iibersprang,
fand die Ara des ungehinderten Heimspiels der Reaktion
im Deutschen Bundestag ihr Ende. Erstmals setzte sich
eine linke deutsche Partei im Westen durch.
Die Medien, die mit ihren gezinkten Sondierungen zur
Manipulation des Wahlerwillens diesmal weniger Wir-
kung erzielten, behandelten die Linke bis zum Wahltag
beinahe wie Aussatz. In der Berichterstattung wurde sie
— sieht man hier vielleicht von Phoenix ab — buchstéblich
an den Rand gedradngt oder ganz ausgeblendet. Und das,
obwohl es sich bei der neuen Partei — wie eine Fernsehre-
porterin am Abend des 18. September zutreffend formu-
lierte — ,nicht einmal um die radikale, sondern eher um die
geméligte Linke” handelte. Man fragt sich unwillkiirlich:
Wie hétten die biirgerlichen Meinungsbildner erst reagiert,
wenn Lafontaine und Gysi, deren bis zuletzt kdmpfende
Spitzenleute, nicht linke Sozialdemokraten, sondern Kom-
munisten gewesen wéren? Doch der antikommunistische
Haf richtet sich auch gegen entschlossene Linke, die gar
nicht iber den Horizont eines bilirgerlichen ,Sozialstaates”
hinausgehen wollen, gegen jeden, der auch nur Ansétze
alternativer Vorstellungen zu entwickeln wagt. Worin
sehen wir — aufBer dem groRen Erfolg der Linkspartei — die
wichtigsten Ergebnisse des 18. September?
Erstens sind die in CDU/CSU konzentrierten und um Angela
Merkel versammelten deutschen Bushs und Thatchers nicht
im Frontalstof durchgekommen. Die extrem auf die USA
ausgerichtete Fraktion des BRD-Imperialismus schaffte es
nicht, erneut auf Anhieb ans Ruder zu kommen. Die beiden
groflbiirgerlichen C-Parteien haben empfindliche Verlu-
ste hinnehmen miissen. Komplizierte Koalitionsverhand-
lungen, ein tibler Kuhhandel und der mégliche Austausch
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von Fiihrungspersonal stehen an, wobei ein Zweckbiind-
nis zwischen CDU und SPD die derzeit wahrscheinlichste
Variante sein diirfte.
Zweitens hat auch Schréder die Wahl verloren. Weder der
nach USA-Muster durchgestylte Wahlkarneval der CDU-
Kandidatin noch die Ein-Personen-Show der SPD mit einem
sich unmittelbar nach der Niederlage groteskerweise zum
Gewinner erkldrenden Ex-Bundeskanzler verfingen beim
Publikum. Das Volk gab der SPD die Quittung fiir ihre
Politik der sozialen Kélte und des Verrats an den Interes-
sen der Mehrheit.
Drittens hat die CSU - der rechte Fliigel der ,Union” - in
Bayern Federn gelassen. Sie stiirzte um 10 % unter die
50-Prozent-Grenze ab. Stoibers Debakel trug entscheidend
zum Desaster der CDU bei.
Viertens errang die Unternehmerpartei FDP einen ausge-
sprochenen Pyrrhussieg. Sie ,lieh” sich von der CDU/CSU
einen Teil der Zweitstimmen und sdgte sich damit den
Koalitionsast ab, auf dem sie hatte sitzen wollen.
Filinftens ist festzustellen: Niemals in der deutschen Wahl-
geschichte der Nachkriegszeit haben SPD und CDU/CSU
zusammen so wenig Stimmen eingefahren. Thr gemeinsamer
Anteil lag unter 70 %. Das von Schroder wie Merkel favori-
sierte Wechselbad beider ,grofer Volksparteien” stief beim
Wahler in einem bisher ungekannten Maf auf Ablehnung.
Die Bundestagswahlen 2005 wurden wieder im Osten
entschieden. Dort fielen die Wiirfel, wurde die Starke der
Linkspartei sichergestellt und die Niederlage von Merkel
wie Schréder besiegelt. Die Ostergebnisse ihrer Parteien
lagen erheblich unter dem Gesamtpegel. Die Erfahrungen
aus 40 Jahren DDR trugen offensichtlich dazu bei, daR sich
im Osten eine robuste politische Gegenkultur im Umgang
mit der BRD-Wirklichkeit entwickeln konnte.
Die viertstarkste Fraktion im Deutschen Bundestag wird
jetzt von der Linkspartei gestellt. Diese kann so lange mit
unserer Unterstiitzung rechnen, wie sie sich als Opposi-
tion treu bleibt. Das Zustandekommen der durchaus hete-
rogenen Gruppe ist ein positiver Schritt zur Sammlung von
Kréften, den wir begriifBen.
Was uns selbst betrifft, so brauchen wir Augenmaf, Kampf-
geist, Freisein von Sektierertum, Biindnisbereitschaft und
klare marxistische Konzepte, zugleich aber auch Illusions-
losigkeit, nicht zuletzt im Hinblick auf die Gefahr mogli-
cher kiinftiger Kungeleien.

Nr. 93, Oktober 2005
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Koalition des grofden Bluffs

Die BRD ist ein Hort der Demokratie. Mit ihren Segnun-
gen kann sich niemand messen. Unser Wahlzettel ist
lang wie eine Speisekarte. Allerdings: Nur zwei der Pra-
tendenten sind bei den Meinungsmachern die wirklichen
Kings. Sie werden als ,grofe Volksparteien” angepriesen.
Nach Auffassung der tatsdchlich Herrschenden sollen sie
im Wechsel als ,geschéftsfithrender Ausschuf3” des deut-
schen Kapitals regieren. So wollen es die Henkels, Rogows-
kis und Hundts.

Das Ganze nennt sich ,Zweiparteiensystem”. Man hat es
aus den USA und Grofbritannien importiert. Sind die
einen verschlissen und am Ende ihres Lateins, dann miis-
sen die anderen, die Ausgeruhten, in die Pedalen treten.
Doch das funktioniert manchmal nicht. Bisweilen stellt
sich der Wahler bockig an.

Wie am 18. September, als jedem der beiden Favoriten und
den jeweils dazugehdérenden Juniorpartnern nur wenige
Prozentpunkte am Sieg fehlten. Eben jene 8,7 %, die eine
neu ,aufgestellte” Linkspartei errang. Wéren an sie nicht
54 Mandate gefallen, dann hétte das Zweiparteiensystem
wie bisher funktioniert. Doch die Linken verdarben das
Spiel und beschédigten so die bewéhrte ,Demokratie”.
Nichts mit sofortiger Wachablésung! Guter Rat war teuer.
Der Wéahlerwille mufSte nachtréaglich ,korrigiert” wer-
den. Unsere beiden ,Volksparteien” erwiesen sich plotz-
lich als siamesische Zwillinge. Fiir keine von ihnen gab
es ein Entrinnen. Wer die eine wollte, muf3te die andere
in Kauf nehmen. Man sei doch gar nicht so weit ausein-
ander, es gebe beachtliche ,Schnittmengen”, versicherten
auf einmal manche, die zuvor auf Konflikt gesetzt hatten.
34 % der Wahler, die sich fiir die SPD entschieden hatten,
bekamen als Zugabe eine CDU-Kanzlerin. Und 35 % CDU-
Anhdnger wurden mit acht SPD-Ministern begliickt. Wie
gesagt: eine famose Demokratie! Angebliche Wahlgegner
im Doppelpack! Welch doppeltes Pack!

Sogar die Medien der Bourgeoisie wiederholten stindig
dieselben abschétzigen Vokabeln: Kuhhandel, Schwin-
del, Bluff. Es werde ,um die Macht gepokert”, hief8 es bei
Phoenix. Man zog die blirgerliche Demokratie pausenlos
durch den Kakao, was halben und ganzen Faschisten Was-
ser auf die Mihlen leitete. Wie einst in Weimarer Tagen.

Der Tatbestand eines gewaltigen Wahlbetrugs wurde
erfillt. Denn es war vollig egal, ob der Wéahler fiir SPD
oder CDU optiert hatte — Merkel bekam er auf jeden Fall.

.Angie” — von der Berliner Satire-Partei ,Titanic” als ,das
Merkel” bezeichnet — versuchte vergeblich, das schlechte-
ste Abschneiden der CDU seit 1949 unter gestyltem Lacheln
zu verbergen.

Das ganze Theater war dem Publikum vertraut. Denn die
Koalition des grofen Bluffs, die jetzt ansteht, ist keine
Neuerung. Sie existierte bereits wahrend der ganzen zwei-
ten Amtszeit Schréders. Die CDU/CSU blockte Unliebsa-
mes im Bundesrat ab und unterstiitzte die Annahme von
Erwiinschtem wie Hartz IV im Bundestag. Und selbst
Schréders letzter Hieb — die Verldngerung und Ausweitung
des Afghanistan-,Mandats” der Bundeswehr — wurde noch
in trauter Ubereinstimmung beider Parteien beschlossen.
Nicht ohne Grund verwies Angela Merkel am 10. Oktober
auf ,einen Fundus von Gemeinsamkeiten”.

Man bedenke indes: Obwohl der Unterschied zwischen
Schily und Schéuble oder zwischen Clement und Stoiber
nicht allzu grof ist, diirfte die neue Bundesregierung noch
ein ganzes Stiick reaktionédrer und rechtsorientierter sein
als ihre Vorgéngerin, die das Zerstoren von Resten sozial-
demokratischer Politik auf ihre Fahnen geschrieben hatte.
Die Linke ist heute parlamentarisch starker als zu jeder
anderen Zeit in der Geschichte der BRD, an deren Beginn es
eine KPD-Fraktion mit Max Reimann, Walter Fisch, Heinz

Renner und Fritz Rische im Bundestag gegeben hat. Die 54
Abgeordneten der Linkspartei sind allerdings keineswegs
Kommunisten. Thre Gruppe ist heterogen zusammenge-
setzt und muf sich erst allméhlich finden. Zu ihr gehdren
so hervorragende Antiimperialisten wie der Hamburger
Volkerrechtler Prof. Norman Paech, gleichermafen aber
auch Ulla Jelpke, die einst aus den Reihen der alten PDS-
Fraktion dem USA-Prasidenten ein Antikriegsplakat entge-
genhielt, und Roland Claus, der sich als PDS-Fraktionsvor-
sitzender bei Bush fiir diese mutige Tat zu entschuldigen
wagte. Illusionen und {ibertriebene Erwartungen sind fehl
am Platze. Dennoch hoffen wir, daf sich die Linksparla-
mentarier auf jene fabelhafte Losung einigen, mit der die
PDS am Anfang ihrer Existenz Pflocke einschlug: Verdn-
derung beginnt mit Opposition!

Was nun das ganze Gezerre um die Merkel-Regierung betrifft,
sollte man sich an ein Wort unseres frithen ,RotFuchs”-
Autors Karl-Eduard von Schnitzler erinnern: ,Der Berg
kreiflte und gebar ein Mauslein.”

Nr. 94, November 2015

Unser politischer Stil

m August 1985 erschien in Lissabon ein aufsehener-

regendes Buch Alvaro Cunhals, Es trug den Titel ,Die
Partei mit Wéanden aus Glas”. Im Vorwort bemerkte der
damalige Generalsekretédr der Portugiesischen Kommuni-
stischen Partei (PCP), seine Genossen diirfte an der Schrift
vermutlich interessieren, wie dort charakteristische und
typische Ziige der Parteitatigkeit auf den Gebieten der
Ideologie, der politischen Aktion, des Arbeitsstils und des
inneren Lebens der PCP dargestellt wiirden. Fiir jene, die
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sie mit Ernsthaftigkeit von auflen betrachteten, konzen-
triere sich die Neugier sicher darauf, in welcher Weise die
Kommunisten ihre Partei selbst auffaf3ten, erklarten und
sich winschten. Deshalb miifften deren Wéande , aus Glas”
sein, damit jeder die PCP von draufSen beobachten kénne.
Der ,RotFuchs” will sich nicht mit einer politischen Partei
gleichsetzen. Er tritt in erster Linie flir marxistische Bil-
dung und die Biindelung eines breiten Spektrums von Kom-
munisten, Sozialisten und anderen Linken in Deutschland



ein. Was wir hier und heute, was wir morgen und tibermor-
gen tun und lassen wollen, muf fiir jeden Wohlmeinenden

durchschaubar sein. Deshalb setzen wir wie die PCP auf
Transparenz, auf die Ubereinstimmung von Wort und Tat.
Wir besitzen mit dem wissenschaftlichen Sozialismus

eine Ideologie, die die Welt erkldrt und den Weg zu ihrer
revolutiondren Umwandlung weist. Sie ist nicht von vor-
iibergehenden Faktoren wie Sieg oder Niederlage abhéngig.
Wir stehen fest zu unseren Prinzipien, sind zugleich aber

gegeniiber jedermann tolerant, der auch der konsequen-
ten Linken das Recht zubilligt, ihren Standpunkt frei und

offen zu vertreten. Dogmatische Verbohrtheit, sektiereri-
sches Vorprellen, inhaltsloses Spriicheklopfen und bloe

Spiegelfechterei sowie die Neigung, keine Meinung aufler

der eigenen gelten zu lassen, haben mit unserem politi-
schen Stil nichts zu tun. Einmal Erkanntes muf3 immer
wieder auf den Priifstand. Nur das, was die Nagelprobe

sich vollziehender Verdnderungen besteht, bleibt giiltig,
wobei wir jede opportunistische Anpassung an den ,Zeit-
geist” ablehnen.

Wer glaubt, nur Dreschflegel miiSten Takt besitzen, ist
auf dem Holzweg. Persdnliche Integritat und Loyalitat
gegeniliber Mitstreitern sind elementare Voraussetzungen

allen menschlichen Zusammenwirkens. Verldflichkeit ist
oberstes Gebot. Wir sind fiir eine demokratische Kultur,
die mit Kritik und Selbstkritik, Disziplin und Kollektivitét
einhergeht. Kommunistische Parteien nennen diese Praxis

demokratischen Zentralismus. Er darf nicht durch einen
biirokratischen Kommandostil ersetzt werden, welcher die
Befehle der Fiihrung lediglich nach unten durchstellt. Die

Leiter miissen menschlich, fachlich und politisch Autori-
tat besitzen und nach den Prinzipien der Einzelverantwor-
tung und Rechenschaftspflicht verfahren. So halten wir
es beim ,RotFuchs”. Alvaro Cunhal wandte sich in dem
erwahnten Buch gegen jede Form des Individualismus im
Handeln von Kommunisten:

,Der Individualismus ist im allgemeinen das Produkt der
Uberschétzung des eigenen Wertes und der Unterschitzung

des Wertes der anderen. Er zeigt sich in der systemati-
schen Uberbewertung der eigenen Meinung und der eige-
nen Aktion sowie im Widerstand dagegen, die Meinung
anderer zu akzeptieren und entsprechend zu handeln”,
schrieb er. Egomanie, die Sucht, das eigene Ich ohne Riick-
sicht auf Verluste tiber alles andere zu stellen, schadet der
Gemeinschaft wie den Trégern solcher Auffassungen. Bei
allem, was wir tun, dirfen wir nie verkennen, dafl wir auf
der politischen Biihne nicht die einzigen Akteure sind. Es
gibt einflufSreiche Kontrahenten und méchtige Feinde, die
uns auf Schritt und Tritt begleiten. Die jahrlichen Verfas-
sungsschutzberichte bekunden das. Der Gegner bedient sich
der ideologischen Diversion, der gezielten Zersetzung, der
Schiirung von persénlichen und inhaltlichen Konflikten
sowie der Unterwanderung. Deshalb miissen wir unsere
Einheit wachsam gegen Versuche verteidigen, sie zu unter-
graben oder in Gefahr zu bringen. Natiirlich wissen wir um
die Unterschiedlichkeit der Menschen und glauben nicht,
die Charaktere ,normen” zu kénnen. Weltfremde Ideali-
sierung liegt uns ebenso fern. Doch politische Arbeit und
personliches Verhalten lassen sich nicht voneinander tren-
nen. Friher hief8 es manchmal: ,Als Genosse verhalt sich
XYZ einwandfrei, aber als Mensch taugt er wenig.” Nicht
selten waren Kaderleiter zufrieden, wenn jemand keine
Westverwandtschaft besal, aus einem ,unbedenklichen”
Elternhaus stammte und gute Schulabschliisse nachwei-
sen konnte. Ob er auch ein anstédndiger Kerl war, blieb da
offen. Das trug dazu bei, da8 wir Karrieristen, Anpasser
und Duckmauser zuhauf in unsere Reihen aufgenommen
haben. Die Verwasserung der urspriinglichen Vorhut war
ein maRgeblicher innerer Grund unserer zeitweiligen
Niederlage. DaR letztlich d&uflere Faktoren — vor allem die
Preisgabe der DDR durch die auf proimperialistische Posi-
tionen tibergegangene Fithrung der UdSSR — beim Desa-
ster den Ausschlag gaben, steht auf einem anderen Blatt.
Nr. 95, Dezember 2005

CDU und SPD in einem Bett

n Israel hat sich Shimon Peres — jahrzehntelang Fiithrer

der sozialdemokratischen Arbeitspartei — tiber Nacht
gehdutet und in das Lager des groBbiirgerlichen Gegen-
spielers, des rechts-chauvinistischen Politikers Ariel Scha-
ron, begeben. In Deutschland hat Franz Miintefering, bis
vor kurzem noch Vorsitzender der SPD, nach einer ,erbit-
tert” ausgetragenen Spiegelfechterei zur Tduschung der
Waéhler die Seiten gewechselt und ist mit der CDU ins
Bett gestiegen. Der ,Heuschrecken”-Bekdmpfer zeigt sich
jetzt als getreuer Paladin Angela Merkels. In beiden Fal-
len liegt kein echtes Uberlaufen vor. Man gehérte schon
frither zusammen und hat sich durch das Abwerfen der
Maske nur erkennbarer gemacht. Die Wahler, die gegen
eine solche Liaison gestimmt hatten, wurden systema-
tisch irregefithrt. Anhénger der SPD wurden an die CDU
und CDU-Gefolgsleute an die SPD verkauft. Doch das istin
der kapitalistischen Welt nichts Ungew6hnliches, besteht
doch das Wesen der biirgerlichen Demokratie im Einseifen

und Uber-den-Léffel-Balbieren des Wahlvolks. Sind die
Bourgeois, einschlie8lich ihrer rechtssozialdemokrati-
schen Komponente, nicht stets darauf aus, die ,Kunden”
tiber den Tisch zu ziehen?

Die Equipe von M & M, die jetzt den geschaftsfithrenden
Ausschuf3 des deutschen Kapitals abgibt, verbreitet die
Legende, die Berliner Kabinettsbildung sei ein ,Aufbruch”.
Sind diese Leute nicht eher eingebrochen? Man legt sich
machtig ins Zeug, um den noch frischen Eindruck der
gemeinsamen Niederlage beider Koalitiondre und einer
zwei Monate schwelenden Staatskrise der BRD zu verwi-
schen. Das plotzlich zur Schau gestellte Intimverhaltnis
von CDU und SPD ist in Wahrheit nichts anderes als der
Versuch, aus der Not des grolen Desasters vom 18. Sep-
tember nachtraglich eine Tugend zu machen. Es handelt
sich um ein Zweckbiindnis zweier Rivalen, die es allein
oder in ihren jeweiligen Wunschkoalitionen nicht geschafft
haben. Unter diesen Umstdnden trdgt der Blinde den
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Lahmen fort. Die Wahlverlierer halten sich aneinander
fest und stellen auf vier Jahre ausgelegten Optimismus
zur Schau. Uber die tatsdchliche Malaise kénnen weder
das amerikanisch gestylte Lacheln der Kanzlerin (Motto
fiir schlichte Gemtiter: ,Eine Frau und obendrein aus dem
Osten!”) noch die politischen Plattheiten des ,ebenfalls
aus dem Osten stammenden” neuen Platzhalters der SPD
hinwegtduschen. Das Programm der Merkel-Regierung
ist die Schrodersche Agenda 2010 mit schéarferen Zuta-
ten. Der Umstand, dafl die Regierungsschefin ihrem Vor-
génger fir dessen Kurs sozialer Demontage ausdriicklich
dankte und ankiindigte, seine ,Reformen” fortsetzen zu
wollen, offenbart das Maf§ des politischen VerschleiRes
der SPD, die sich ldngst in eine stinknormale biirgerliche
Partei verwandelt hat. Es ist nicht damit zu rechnen, daf
von M & M jener ,Ruck” ausgehen wird, nach dem sich der
frithere Bundesprédsident Roman Herzog einst so gesehnt
hat. Was in Berlin geschieht, hat nichts mit dem Wollen
oder Unvermdgen einzelner Minister zu tun, sondern mit
den ,Sachzwéngen” der Kapitalherrschaft. Da auch Frau
Merkel an der ,Senkung der Arbeitslosenziffer” gemessen
werden will, wird sie ebenso scheitern wie Schréder, weil
die Steigerung der Zahl der Beschéftigten absolut nicht im
Interesse der Unternehmer liegt. Gerade jiingste Entwick-
lungen zeigen, daf3 es ihnen allein darum geht, mit immer
weniger Arbeitskrdften immer héhere Profite zu erzielen.
Die eigentliche Regierung Deutschlands sitzt nicht in den
Ministerien, sondern in den Zentralen von BDI und BDA.
Sie trégt nicht das blanke Gesicht der Ursula von der Leyen,

sondern die verkniffene Wadenbeifler-Visage der Hundyts,
die im Auftrag ihrer ,Gremien” das Notwendige veranlassen.
,Du bist Deutschland!” wiederholt die Propagandazentrale,
von der die Medien gleichgeschaltet werden, seit Monaten
eine damals auf Hitler bezogene Parole aus dem Jahr 1935.
Dieser verlogene Satz soll suggerieren, der Biirger XYZ
bestimme dartiber, was in seiner Heimat geschieht. Doch
was hat eine Bevdlkerung zu entscheiden, die nicht ein-
mal tiber die eigene Verfassung abstimmen durfte? Man-
che glauben, die Regierung der groflen Koalition sei unter
den gegebenen Umstédnden vielleicht die beste Variante,
um dem Land Stabilitdt zu geben. Einige meinen sogar, die
»~Ausséhnung” von CDU und SPD werde Kliifte iiberbriicken
und das ,nationale Zusammengehorigkeitsgefiihl der Deut-
schen” starken. Wer so denkt, urteilt nicht vom Standpunkt
der Arbeiterklasse aus. Die Grofse Koalition ist in der Tat
die fiir das deutsche Kapital derzeit giinstigste Variante,
um nach dem Scheitern an den Wahlurnen die Ziigel poli-
tisch in der Hand zu behalten. Die SPD-Fiihrung erweist
sich dabei einmal mehr als williger Mitspieler. In Person
des vorbildlich unbedarften Mathias Platzeck hat sie einen
geeigneten Strohmann der eigentlichen Regisseure nach
vorn gestellt. Der Wahler wird jetzt von Leuten regiert,
die er in dieser Konstellation nicht gewollt hat. Denn die
grofle Koalition stand nirgendwo auf dem Stimmzettel. Sie
verkorpert die Macht der kapitalistischen ,Eliten” und die
derzeitige Ohnmacht des Volkes.

Nr. 96, Januar 2006

Herz und Kopf

D er Zugang von Menschen zur sozialistischen Idee ist
sehr unterschiedlich. Manchen, die aus einem fort-
schrittlichen Elternhaus kamen, wurde sie ,fast in die
Wiege gelegt”. Andere haben sie sich mithsam erobern
miissen. Wieder andere sind erst an dramatischen Wende-
punkten ihres Lebens — z. B. als kriegsgefangene Soldaten
der faschistischen Armee iiber sowjetische Antifa-Schulen
—auf sie gestoflen oder haben sich gegen ein vollig kontra-
res Milieu in ihrer Richtung durchgeschlagen.

Bisweilen hort man — besonders von Genossinnen und
Genossen aus dem Westen —, die Betreffenden empfanden
sich als ,Kommunisten, allerdings mehr aus dem Bauch”.
Solche Linken sind oft keine schlechten Mitstreiter ,auf
der Barrikade”, denn ,Bauch” steht bei ihnen fiir Herz und
Gefiihl, oder auch fiir Instinkt, ja, fir Klasseninstinkt. Und
ohne Herz, ohne eine tiefe emotionale Bindung geht im poli-
tischen Dasein von Revolutiondren gar nichts. Wer nicht
selbst brennt, kann andere nicht entflammen, heif3t es.
Solche ,Bauch-Kommunisten” haben in der Geschichte der
Arbeiterbewegung oftmals GroBes vollbracht. Man denke
nur an Tschapajew, der von der Theorie des Marxismus
keine Ahnung hatte und sich heldenmiitig fiir die Sache
schlug. Man miisse in alles, was man tue, seine ganze Seele
hineinlegen — selbst, wenn es sich um das Flechten von
Bastschuhen handle, hat Michail Kalinin einmal gesagt.
Um kein Miverstdndnis aufkommen zu lassen: Instinkt ist
natiirlich noch kein BewufStsein, sondern lediglich dessen
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Vorstufe. Das, was man erlebt und mit dem Herzen empfin-
det, muf durch das Gehirn verarbeitet und vom Verstand
erfaf3t werden. Die Maxime ,Wissen ist Macht” deutet die
eigentliche Befreiung des Menschen an. Nur wer Einblick in
die Gesetzmé&Rigkeiten von Natur und Gesellschaft besitzt,
kann die Waffe der BewuRtheit einsetzen. Stehen den eher
vom Gefiihl her handelnden ,Bauch-Kommunisten” die kiithl
kalkulierenden ,Kopf-Kommunisten” gegeniiber — jene, die
alles von der Theorie her zu erfassen suchen und niichtern
analysieren? Tatsdchlich ndhern sich viele — besonders
Studenten und Intellektuelle — dem Marxismus tiber das
rationelle Begreifen seiner Lehre, deren zwingende Logik
sie in ihren Bann zieht. Ist das ein Mangel? Es erweist sich
ohne Zweifel als Vorteil, wesentliche Elemente der mar-
xistischen Weltanschauung schon zu kennen, bevor man
sich in die Schlacht stiirzt. Reine ,Kopf-Kommunisten”
verharren jedoch in Eindugigkeit, wenn sie das Erfassen
der Wirklichkeit nicht mit der unmittelbaren Teilnahme
am Kampf der Arbeiterbewegung verbinden. Wer sein Ver-
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haltnis zur sozialistischen Ideologie nur iiber die Bejahung
von Abstraktionen regeln mochte, leidet unter politischer
Blutarmut und gerat schnell in Atemnot. Nicht selten sind
solche Nur-Theoretiker wieder abgesprungen oder gar zu
Renegaten geworden.

Was ist der Idealzustand? Sozialist oder Kommunist kann
nur jemand sein, der Verstand und Gefiihl harmonisch mit-
einander zu verbinden weif8. Zum ,Bauch” — der instinktiven



Parteinahme —muf die im Kopf vor sich gehende Einsicht
in Zusammenhénge, Hintergriinde, Ursachen und Wir-
kungen kommen. Der Kampf des deutschen Proletariats
hat immer wieder Menschen hervorgebracht, die diese
Einheit zweier unverzichtbarer Komponenten verkérper-
ten. Ein Beispiel ist der von den Faschisten hingerichtete
Padagoge Dr. Theodor Neubauer. Er war einer der kiihl-
sten Kopfe der kommunistischen Bewegung in Deutsch-
land und zugleich ein glithender Volkstribun. Ein groRer
Teil der Alteren, die frither DDR-Biirger waren, ist mit der
marxistischen Lehre in Bertihrung gekommen. Noch gibt
es —vor allem im Osten — eine beachtliche Zahl gebildeter
Marxisten, auf denen die Verantwortung ruht, ihr Wis-
sen an die nachfolgenden Generationen weiterzugeben.
Das ist indes kompliziert, bedenkt man, daf8 die ab Mitte
der 80er in der DDR eingeschulten Jahrgidnge heute in der
Regel kaum Kenntnisse von der wissenschaftlichen Welt-
anschauung der Arbeiterklasse besitzen. In den meisten
Bildungseinrichtungen der Bundesrepublik erfahren die
dort Lernenden nichts oder kaum etwas von Marx, Engels

und Lenin - jedenfalls nichts Positives. Um vom ,Bauch-
Kommunisten” zum Marxisten zu werden, der sich auf
die Vorgdnge hierzulande und in der Welt ,seinen Reim”
machen kann, ist das Selbststudium derzeit der Kénigs-
weg. Noch gibt es aus Verlagen der DDR und der UdSSR
stammende Gesamt- und Einzelausgaben der Klassiker in
Buchhandlungen, Bibliotheken oder tiber das Internet. Wer
sich selbst an die blauen oder braunen Bénde herantasten
will, steht vor der zunédchst unlésbaren Frage: Womit begin-
nen? Das ,Kommunistische Manifest”, Lenins ,Staat und
Revolution”, sein ,Imperialismus” und ,Der ,linke’ Radi-
kalismus, die Kinderkrankheit im Kommunismus” waren
mein Tip fir ein ,Anfangspensum”. Wer durch einen sol-
chen ,Cocktail” auf den Geschmack gekommen ist, diirfte
sich Appetit auch auf andere Arbeiten der Meister holen.
Bei all dem aber soll kein blasser Studiosus herauskom-
men, sondern ein Mensch, in dem das Feuer des Klassen-
kampfes brennt. Denn Herz und Kopf gehéren zusammen,
wenn man der Sache dienen will.

Nr. 97, Februar 2006

,vater Staat’?

s war im Herbstsemester 1952. Ob Hermann Klenner
damals schon Professor war, weif$ ich heute nicht mehr.
Es spielt auch keine Rolle. Jedenfalls war sein Lehrstoff
dulerst spannend. Mit roten Ohren saflen wir Jurastuden-
ten der Berliner Humboldt-Universitdt in seiner Vorlesung
iiber Staats- und Rechtstheorie. Den Horsaal fiillten gut
zur Halfte Absolventen der Arbeiter-und-Bauern-Fakul-
tat — viele alter als der Mann am Rednerpult. Der Staat
sei eine ,Maschine”, ein Instrument zur Durchsetzung von
Zielen der jeweils herrschenden Klasse und zur Niederhal-
tung ihrer Gegner. Neben Machtsicherung und Repression
habe er auch noch andere Aufgaben zu erfiillen. Besonders
im Sozialismus, wo wirtschaftlich-organisatorische und
kulturell-erzieherische Funktionen immer mehr an Bedeu-
tung gewannen.
Was wuldten wir in jener Zeit vom Staat? Die meisten nah-
men wohl an, er sei — da in bestimmten Grenzen bestehend
—am ehesten mit dem Land identisch. Vielleicht auch mit
der Nation. Jeder hatte schon mal die Forderung vernom-
men, man dirfe ,Vater Staat” nicht ,auf der Tasche lie-
gen”. Das unterstellte, der Staat sei gleichsam ein giitiges,
ausgleichendes Gemeinwesen, eine Art Ubervater, der fiir
seine ,Kinder” bestens sorge und alles regele.
Diese Illusionen wurden nun mit dem marxistischen
Seziermesser zerschnitten. Wo die Bourgeoisie herrsche,
bestehe die ,Maschine” vor allem aus Armee, Polizei, Justiz,
Gefangnissen und ganzen Heerscharen von Beamten. Diese
Ballung staatlicher Gewalt habe es auch in den beiden vor-
angegangenen Ausbeuterformationen — der Sklaverei und
dem Feudalismus - gegeben.
Wenn die Arbeiterklasse ihre Revolution vollziehe und an
die Macht gelange, werde sie den Staat zum Aufbau und
Schutz des Sozialismus dringend bendtigen. Erst spéter,
wenn die Klassen im Kommunismus gdnzlich aufgehoben
seien, trete eine andere Form gesellschaftlicher Organisa-
tion an die Stelle des Staates. Auch Traumbilder vom Recht
als dem Ausdruck allgemeiner Gerechtigkeit zerstoben im

Licht der marxistischen Analyse. ,Euer Recht ist ja nur der
zum Gesetz erhobene Wille Eurer Klasse”, hatten Marx
und Engels der Bourgeoisie im Kommunistischen Mani-
fest entgegengehalten und damit den Schleier angeblicher
Neutralitédt juristischer Normen weggezogen. Der Staat
als Klassenstaat, das Recht als Klassenrecht — die Eck-
pfeiler waren gesetzt. Was wir vor mehr als 50 Jahren in
uns aufnahmen, erfuhren spéater Millionen DDR-Biirger
viel ausgefeilter beim Studium an den Hochschulen und
in Zehntausenden Zirkeln aller Art. Der Marxismus-Leni-
nismus wurde in der DDR zur dominierenden Lehre, weil
die Arbeiterklasse mit ihren Verbiindeten zur bestim-
menden Kraft der Gesellschaft geworden war. Die herr-
schende Ideologie ist immer die Ideologie der politisch
Herrschenden, weil man. Heute gibt das Grofkapital in
ganz Deutschland wieder den Ton an. Das geistige Dun-
kelménnertum seiner Theorien ist schwer zu durchdrin-
gen. So kann Frau Merkel erneut das alte Eiapopeia vom
.Vater Staat” auflegen.

Natiirlich sind auch wir Kommunisten und Sozialisten
Staatsbilirger der Bundesrepublik, wenn man davon absieht,
daf viele im Osten das nur wider Willen wurden und ihre
innere Loyalitdt noch immer der durch die BRD annektier-
ten DDR gehort. Jederzeit wissend, daf3 der ,neue” Staat
die ,Maschine” der Bourgeoisie ist, halten wir uns strikt
an die geltenden Gesetze. Politisch ,ankommen” aber
wollen wir nicht. Denn wir vermischen nicht Feuer und
Wasser. Die NVA der DDR, die vor 50 Jahren als Armee
des Friedens und des Sozialismus geschaffen wurde und
deren einstigen Angehérigen wir zum Jubildum auf das
herzlichste gratulieren, hat mit der auSer Landes inter-
venierenden Bundeswehr nichts gemein. Unsere Volkspo-
lizei war ein Machtinstrument des Arbeiter-und-Bauern-
Staates — die Polizei der BRD dient der Aufrechterhaltung
biirgerlich-kapitalistischer Verhaltnisse. Unser MfS hielt
innere und duflere Feinde des Sozialismus in Schach — der
Verfassungsschutz der BRD ist vor allem BDI und BDA
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verpflichtet, wdhrend Steinmeiers BND mit Aggressoren
kooperiert. Unsere Justiz verteidigte sozialistische Macht-
und Eigentumsverhéltnisse — Gerichte und Staatsanwalt-
schaft der BRD aber schiitzen vor allem das Privateigen-
tum der Ausbeuter.

Sicher ist diese Darstellung scherenschnitthaft. Macht-
organe bestehen immer aus Menschen, die nicht schema-
tisch eingeordnet werden kénnen und sich unterschiedlich
verhalten. Aber sie trifft den Kern des Problems. Auch die
andere Seite nimmt {ibrigens eine scharfe Abgrenzung vor.

Nur ein Beispiel: Nach jahrelangen Bemiihungen des fiir
imperialistische Traditionspflege zustdndigen Bundes-
wehrverbandes, das KlassenbewufStsein von NVA-Offizie-
ren durch ,Integration” einzuschléfern, hat das BRD-Ver-
teidigungsministerium jetzt im Osten offenbar geplante
Veranstaltungen zum NVA-Jubildum in Bundeswehrobjek-
ten strikt untersagt. So halten sie es mit der ,Armee der
Einheit”. ,Vater Staat” ist also ein Marchen fir Erwach-
sene. Dessen sollte man sich stets bewul3t sein.

Nr. 98, Mdrz 2006

Vermachtnis der Arbeitereinheit

Is ich, eben 16, am 28. Dezember 1948 im Westberli-

ner Bezirk Steglitz Mitglied der SED wurde, stief ich
auf eine Partei in Aufbruchstimmung. Die Genossen waren
hoch motiviert. Noch immerin aller Munde: der Vollzug der
Arbeitereinheit. Auch manche Sozialdemokraten in West-
berlin hatten daran Anteil. Noch vor der DDR-Staatsgrin-
dung tibersiedelten wir in den Osten, an den Treptower
Dammweg. Unsere Nachbarn waren Genossen wie Willi
Stoph, der kampferfahrene Hans Jendretzky oder auch Ruth
Werner, die spdter ,Sonjas Rapport” schrieb. Sogar Ernst
Busch gehorte zeitweilig zu unserer Wohngruppe. Die SED
war etwas qualitativ Neues in der deutschen Arbeiterbewe-
gung. Nicht nur, weil sie sich aus zwei Parteien mit eigener
Tradition und kontrarer Entwicklung zusammensetzte. Sie
erwies sich auch als eine geschichtsméchtige Kraft, weil
sie die werktéatigen Klassen in jenem Drittel Deutschlands,
das von der Roten Armee befreit worden war, zur politi-
schen Herrschaft fithrte. Ohne die den Weg bahnende Tat
der Sowjetunion wéren die Antifaschisten — vor allem Kom-
munisten und Sozialisten — dort nicht freigesetzt worden,
hétte es keinen Raum fiir revolutionidre Umgestaltungen
und kein jahrzehntelanges erfolgreiches Voranschreiten
auf der Bahn des Sozialismus gegeben. Natiirlich hatten
auch die anderen Blockparteien ihren Anteil am demokra-
tischen Aufbau. Aber man mufl der Gerechtigkeit halber
konstatieren: Wer heute von der DDR spricht, muR vor allem
von der SED sprechen. Die Vereinigung von SPD und KPD
war das Schliisselereignis, ohne das sich der Sozialismus
nicht durchgesetzt héitte. Wenn von Zwangsvorstellungen
Geplagte weiterhin ihre These von der ,Zwangsvereini-
gung” strapazieren, dann muf3 man dem entgegenhalten:
Bei allen Widersténden, die natiirlich zutage traten, gab es
in der deutschen Geschichte nichts Freiwilligeres als den
Zusammenschluf sozialdemokratischer und kommunisti-
scher Arbeiter. Das Schlimmste fiir die Bourgeoisie und ihre
aufeinanderfolgenden Schumachers war die Tatsache, daf
die Vereinigung auf marxistischer Grundlage zustande kam.
Es besteht — wie man sieht — kein AnlaR, sich wegen friihe-
rer Mitgliedschaft in der SED, die fiir Genossen verschie-
dener Parteien und unzédhlige heute Parteilose im Osten
die gemeinsame Vergangenheit darstellt, ins Mauseloch zu
verkriechen. Im Gegenteil: Es gibt gute Griinde zum Stolz
darauf, in den Reihen der einzigen Arbeiterpartei Deutsch-
lands gestanden zu haben, die ihre Klasse fiir immerhin
vier Jahrzehnte an die Macht brachte und gemeinsam mit
anderen Antifaschisten einen weltweit geachteten Staat — die
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Deutsche Demokratische Republik — schuf. In diesem Sinne
war die SED die erfolgreichste Partei in der Geschichte der
deutschen Arbeiterbewegung.
Die These wird Widerspruch hervorrufen: Ist das nicht viel
zu viel Fanfare, ein unerlaubter Uberschwang an Nostalgie,
wenn man bedenkt, daf das Kind am Ende in den Brunnen
gefallen ist? Haben nicht doch jene recht, die behaupten, der
Sozialismus sei ein fir allemal gescheitert? In der Tat hat
die Konterrevolution, hinter der das gesamte Potential des
BRD-Imperialismus mit USA und NATO stand, das Gras
total versengt. Doch unter der graubraunen Narbe liegen
tiefgehende und weitverzweigte Wurzeln. Noch ist nicht
aller Tage Abend.
Natiirlich besteht die Chronik der SED, die mit dem berithm-
ten Handedruck Wilhelm Piecks und Otto Grotewohls begann,
nicht nur aus Siegeszug und Triumph, sondern auch aus Irr-
timern und aus der Bitterkeit einer schweren Niederlage,
fiir die es innere und duflere, 6konomische, politische und
ideologische Ursachen gibt. Die SED — das waren bisweilen
»allwissende” und selbstherrlich entscheidende Funktionére,
auch ganze Schwarme von Karrieristen und Trittbrettfahrern.
Aber sie wurde vor allem durch die aufopferungsvolle Ein-
satzbereitschaft Zehntausender redlicher Genossinnen und
Genossen aller ,Ebenen” gepragt, die zuletzt an sich selbst
dachten. 1989 gab es einen Bruch. Nicht nur in der Gesell-
schaft, sondern auch in der Partei. Er hatte seine Schatten
vorausgeworfen. Eine viel zu schwache Fiihrung stand einer
verzweifelten Situation gegeniiber. Das ZK kapitulierte und
16ste sich selbst auf. Da erschienen Leute mit groRen Besen
und wollten uns plétzlich weismachen, nicht Lenin, sondern
Bernstein sei in Wirklichkeit unser ,Vorvater”. Es gehe um
einen ,dritten Weg". ,Ich bin vom Marxismus nur in zwei
Fragen weg”, sagte einer von ihnen dem ND: ,in der Frage
der Macht und in der Frage des Eigentums”. Also von allem.
Manche, die sich fiir die angebliche Zwangsvereinigung bei
der SPD entschuldigt haben, steuern offensichtlich einen
Kurs, der letzten Endes zur Vereinigung mit der SPD — auf
reformistischer Grundlage - fithren soll. Das wéire dann fir
ehrliche Sozialisten tatsdchlich eine Zwangsvereinigung.
Was uns betrifft, so bleiben wir an Deck. Wir verfolgen
unbeirrbar und langfristig das Ziel der Zusammenfiithrung
von Kommunisten und Sozialisten mit und ohne Parteibin-
dung. Auf marxistischer Basis — wie 1946. Das ist das Ver-
maéchtnis der Arbeitereinheit. Ubrigens: Mein SED-Buch
habe ich — wie viele andere Genossen — sicher aufbewahrt.
Ich halte es in Ehren. Nr. 99, April 2006



Einhundert RotFiuchse

it der Mai-Ausgabe legen wir den 100. ,RotFuchs” in

die Hande unserer Leser. Zu dieser ,Jubilaumsnum-
mer” ist zu sagen: Wir haben dem Trommelfeuer des Gegners
iiber acht Jahre standgehalten. Obwohl der Druck grof war,
verschlug er uns nicht die Sprache. Er fithrte auch nicht
dazu, daB uns die Munition ausging. Im Gegenteil. Wir
nehmen den Klassenfeind heute mit einem ganz anderen
Kaliber unter Feuer, als es uns vor 100 Monaten zur Verfii-
gung stand. Die Zahl derer, die sich als stdndige Leser am
+RotFuchs” festgebissen haben, ist stiirmisch gewachsen. Sie
betragt jetzt etwa das 75fache der AusgangsgréfRe. Waren
wir im Februar 1998 das nur rund 200 Bezieher beliefernde
Blattchen einer kleinen Gruppe aufrecht Gebliebener, so
haben wir seitdem quantitativ und qualitativ beachtlich
zugelegt. Ohne Hochmut oder Phantasterei kénnen wir
davon sprechen, daf der RF mittlerweile zu den tonange-
benden und MaRstédbe setzenden linken Publikationen in
Deutschland gehort. Herausgeber ist ein mitgliederstarker
Forderverein, der einen weiten Facher unterschiedlicher,
aber in Grundfragen einiger Krafte représentiert. Frei von
Sektierertum und dogmatischer Enge, stehen wir auf den
unverduflerlichen Positionen der Klassiker des wissen-
schaftlichen Sozialismus, deren Erkenntnisse wir in ein
dialektisches Verhéltnis zur Realitdt unserer Tage setzen.
Bei aller politischen Bandbreite, die wir anbieten, behal-
ten wir das Ziel der Sammlung fiir einen neuen antikapi-
talistischen Anlauf fest im Auge. Unsere Prinzipien sind
nicht verhandelbar.
Der ,RotFuchs” hat vielen, die nach der Niederlage der
Kommunisten und Sozialisten Europas den Mut schon
hatten sinken lassen, den Blick fir die gesellschaftliche
Perspektive zuriickgegeben. Dazu gehort auch der berech-
tigte Stolz auf die DDR, hatten wir doch in der deutschen
Geschichte nur diese 40jahrige Periode des Sozialismus.
Dafl die Wiederherstellung des historisch bereits tiber-
wundenen Kapitalismus eine klassische Konterrevolu-
tion war, in die auch viele hineingerissen wurden, die
nichts mit ihr zu tun haben wollten, ist unter ,RotFuchs”-
Lesern inzwischen fast ein Allgemeinplatz. Seit der Nr. 1
bin ich der verantwortliche Redakteur des RF. Denke ich
an die frihen Ausgaben zuriick, dann erinnere ich mich
vor allem jener Autoren, die uns als erste zu Hilfe kamen.
Unter ihnen befanden sich Ulrich Huar, Walter Florath und
Karl-Eduard von Schnitzler. Rainer Rupp — unser Mann bei
der NATO - lieferte Beitrage direkt aus der Zelle des Saar-
briicker Gefangnisses, in das man ihn geworfen hatte. Und

der im Vorjahr verstorbene Grafiker Arno Fleischer fuhr
eigens in den Berliner Tierpark, um uns einen Fuchskopf
,nach der Natur” zu zeichnen. Die Seele des Redaktions-
stabes waren damals Lena und Kurt Andra. Nicht selten
werden wir gefragt, wie es sich erkléart, dafl unser Ver-
sand so zuverlédssig funktioniert. Das Geheimnis besteht
in einem groflen ehrenamtlichen Kollektiv treuer Helfer,
das am Letzten eines jeden Monats so lange eintiitet, bis
der riesige Zeitungsberg verpackt worden ist und die Post-
Paletten auf den Weg gebracht werden kénnen. Ubrigens
hat der ,RotFuchs” langst auch einen verldRlichen typo-
graphischen Partner: den ,Bunten Hund". Als wir vor sechs
Jahren dazu iiberzugehen vermochten, das Blatt in dieser
professionellen Druckerei herstellen zu lassen, war die Zeit
des miithseligen Kopierens in ,Heimarbeit” endlich voriiber.
Allen, die als Autoren im Impressum stehen oder als
Gestalter und Korrektor zum Erfolg des RF beitragen, sei
hier gedankt. Hinzugefiigt werden muf3, daf3 es inzwi-
schen mehr ,Quereinsteiger” als ,reguldre” Mitarbeiter
gibt. Monat fiir Monat erreichen die Redaktion aufler 100
bis 130 Leserbriefen auch etliche Zuschriften, die bereits
mehr oder weniger ausgereifte Artikel sind. Haufig tref-
fen tiberdies Vorschldge neuer Leser ein, doch dieses oder
jenes Thema unbedingt aufzugreifen. Meist miissen wir
auf dltere Ausgaben des RF verweisen, in denen der emp-
fohlene Stoff bereits behandelt worden ist. Wie aber kann
man erreichen, dafl spater Dazugestofene Anschlufl an den
Wissensstand langjahriger Leser gewinnen? Nur iiber CDs?
Sollte man nicht ein Sammelbédndchen nach dem Motto
herausbringen: Das Beste aus dem ,RotFuchs”? Noch ein
Anliegen. Unsere Zeitschrift bezeichnet sich im Titel als
Tribiine. Zwar nicht unbedingt im Sinne der ,Speaker’s
Corner” des Londoner Hydeparks, wo jedermann vortra-
gen kann, was ihm gerade durch den Kopf schwirrt. Uns
geht es um freimiitige Debatten mit Fiir und Wider, wie es
die in diesem Heft gefiihrte Diskussion iber Fred Mathos
Wertgesetz-Artikel beispielhaft zeigt.
Egon Erwin Kisch hat ein von ihm in Prag herausgege-
benes Journal schlicht ,Die Zeitung” genannt. Es wurde
nur ein Jahr alt. In dieser Hinsicht haben wir den Mei-
ster also schon tiberfliigelt. Doch trotz unserer Langerle-
bigkeit sollten wir uns in Bescheidenheit tiben, denn von
groflen publizistischen Vorbildern wie Kisch, Tucholsky
und Ossietzky gilt es auch weiterhin zu lernen.

Nr. 100, Mai 2006

Nostalgie — gut oder

u den am héufigsten benutzten Kampfbegriffen derer,

die sich dessen rithmen, politisch ,andere” geworden
zu sein, zahlt das Wort Nostalgie (oder Ostalgie). Wer sich
treu geblieben ist und seine Gesinnung nicht zu Markte
getragen hat, wird von ihnen mit der abwertenden Vokabel
.Nostalgiker” oder ,Betonkopf” etikettiert. Gerne spricht
man in solchem Zusammenhang auch von ,Stalinisten”,

schlecht?

was immer das sein mag. Damit sollen alle getroffen
werden, deren Denken so ,antiquiert” ist, daf3 es bis ins
19. Jahrhundert, zu Marx und Engels, oder bis ins begin-
nende 20. Jahrhundert, zu Lenin, zurtickreicht. Wer sich
zu diesen politischen ,Dinosauriern” bekenne, habe jedes
Recht verwirkt, in heutigen und kiinftigen Angelegenheiten
mitzureden, verkiinden gewisse Leute, die sich als grof3e
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Geister der ,Moderne” ausgeben. Sie wollen damit von der
Tatsache ablenken, daf sie selbst zur Prinzipienlosigkeit
mutiert sind. Schon der erste Windhauch der Konterre-
volution hat ihren eingelibten und jahrelang zur Schau
gestellten ,Marxismus” wie einen federleichten Léwen-
zahnsamen hinweggetragen.
Das aus dem Griechischen stammende Wort Nostalgie
bedeutet die in der Regel verkldarte Hinwendung zu Ereig-
nissen fritherer Zeiten. Diese ist hdufig reaktiondr — man
denke nur an Platzecks pauschale Preuflen-Nostalgie. Jede
ideelle Identifizierung spéterer Generationen mit schlim-
men Phasen oder Erscheinungen der Vergangenheit ist ein
Ausdruck riickwartsgewandten Verhaltens. Doch jene poli-
tischen Chamaéleons, die Kommunisten und Sozialisten ihr
revolutiondres Beharrungsvermégen zum Vorwurf machen,
meinen natiirlich etwas ganz anderes, wenn sie deren Fest-
halten an den guten Seiten der deutschen Geschichte und
vor allem an 40 Jahren DDR attackieren. Sie greifen diese
bejahende Einstellung zu positivem Geschehen vergange-
ner Zeitlaufte an, um die Weitergabe von Erfahrungen zu
behindern. Wir wissen sehr gut, daf8 jede neue Generation
—ob sie sich dessen bewuRt ist oder nicht — immer auf den
Schultern der vorangegangenen steht, daf die menschliche
Fortentwicklung ein ewiger ProzeR der Uberlieferung von
Wissen ist. Aufgabe der vorwartsdrangenden Kréfte der
Gesellschaft ist die Bewahrung alles Wertvollen und Ver-
teidigenswerten aus Wissenschaft und Kultur, aber auch
aus der Gesamtheit der Historie. Als konsequente Marxi-
sten sind wir Hiiter der besten Traditionen der deutschen
und internationalen Arbeiterbewegung. Das ist etwas vol-
lig anderes als der Verzehr tauber Niisse der Nostalgie, das
Sich-Einmauern in einer leblosen und tiberlebten Vorstel-
lungswelt. Jene falschen Propheten, die uns unterstellen,
wir wéren Parteigdnger langst zerronnener Ideale und
wiirden Histérchen von gestern propagieren, fithren die
Menschen bewuft irre. Selbst schnell davonfliegende Spreu,

erklaren sie sich grofspurig zum Weizen. Und sie geben
anderen das Pradikat: ,Gewogen und zu leicht befunden”.
Dabei wissen sie natiirlich ganz genau, daf nur der im
Heute bestehen und Briicken in die Zukunft bauen kann,
der unausreibare Wurzeln in der Vergangenheit besitzt.
Aber es sind ja gerade diese Wurzeln — nicht etwa wur-
zellose Stiele wie Bernstein und Kautsky, Schumachers,
Ollenhauers und Brandts ,demokratischer Sozialismus”
oder der ,dritte Weg”, sondern Marx, Engels und Lenin,
Thalmann, Pieck und Reimann —, an denen wir festhalten.
Weil sie sich bewufSt sind, auf morastigem Grund zu ste-
hen, bezichtigen sie alle des Realitatsverlusts, die festen
Boden unter den FiiBen haben.
Wir sind keine weltfremden Spinner, die ausgetrdumten
Traumen hinterherjagen, sondern hellwache politische
Kémpfer, die einmal Erkanntes nicht preisgeben, auch wenn
sie eine furchtbare Niederlage erlitten haben. Fiir die Kapi-
tulanten und Ubergelaufenen heift die SchluRfolgerung:
Nie wieder! Fiir uns gilt die Devise: Das nachste Mal bes-
ser. In uns lebt das Verméchtnis der Marzgefallenen von
1848, der Matrosen von Marstall und Schlof3, der Gestal-
ter der bayrischen Réterepublik, der Arbeiterhelden gegen
Kapp und Liittwitz, der Genossen der Roten Ruhrarmee,
des mitteldeutschen Aufstandes und der Hamburger Bar-
rikaden, der Madnner und Frauen des Widerstandes gegen
Hitler, der Interbrigadisten, der Erbauer des Sozialismus
in der DDR und der tapferen westdeutschen Kommuni-
sten, die dem schidndlichen KPD-Verbot von 1956 trotzten.
Wenn das Nostalgie sein soll, dann bekennen wir uns freu-
digen Herzens zu ihr! Mogen sie uns nur schméhen - uns
wird das weder den Mut noch die ZukunftsgewifSheit neh-
men. Unsere Antwort an den Klassenfeind und jene, die
vor ihm einknicken, ist unmiRRverstandlich: Der Sozialis-
mus wird eines Tages auch in Deutschland triumphieren.
Nr. 101, Juni 2006

Links von der SPD?

anche, die sich als Linke verstehen, vielleicht tiber

Talkshow-Erfahrung verfiigen und auch in der
Abstandsuche zur DDR-Geschichte routiniert sind, geben
auf die Frage nach ihrem politischen Standort gerne zur
Antwort, sie stiinden ,links von der SPD”. Wie die Ver-
fasser des SPD-Programms bekennen sie sich zum demo-
kratischen Sozialismus, der die biirgerliche Gesellschaft
nicht antasten will. Er diirfe allein ,mit demokratischen
Mitteln”, also nur bei vorliegendem Einverstdndnis der
Bourgeoisie und im Rahmen des bestehenden Systems,
Leingefiihrt” werden. Jede an die Wurzel gehende Umwal-
zung der Macht- und Eigentumsverhéltnisse, jeder Schritt
revolutiondrer UnbotméRigkeit gegentiber den geltenden
~Spielregeln” seien strikt zu vermeiden. Wir haben in den
letzten Jahren geniigend Wolfe im Regierungsschafspelz
erlebt, um uns darunter etwas vorstellen zu kénnen.
Gibt es eigentlich so etwas wie links von rechts? Ohne Zwei-
fel. Doch die Frage ist wohl gestattet, ob links von rechts
tatsdchlich immer links ist oder nur linker als rechts. Daf
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es dabei auf die jeweiligen Inhalte und Klassenoptionen
ankommt, versteht sich von selbst.

Die SPD als Arbeiterpartei gibt es seit Kurt Schumachers
wiitender Absage an den Gedanken der Arbeitereinheit,
allemal jedoch seit dem Godesberger Programm, nicht
mehr. Dennoch stand Brandts und Wehners SPD im poli-
tischen Spektrum der Bundesrepublik — trotz des virulen-
ten Antikommunismus der meisten ihrer Fiihrer — nicht
zuletzt aufgrund der sozialen Struktur in Mitgliedschaft
und Wahlerbasis links von den drei tonangebenden biir-
gerlichen Parteien CDU, CSU und FDP. Unter Schrdoder — der
direkt aus dem Bundeskanzleramt in lukrative Aufsichts-
ratsposten von Spitzenkonzernen umstieg — und im jedes
Eigenprofil auflésenden Schmelztiegel der groen Koalition
hat sich die SPD in eine gewdhnliche blirgerliche Partei mit
sogar rechten Ziigen verwandelt. (Und das trotz der Tatsa-
che, dal sie noch immer von vielen Linken und Halblin-
ken gewdhlt und unterstiitzt wird.) Herren wie Steinmeier
und Steinbriick sind aus dem gleichen Holz geschnitzt wie
ihre Kollegen vom angeblich rechteren Koalitionspartner.



Womit geklart sein diirfte, daf ,links von der SPD” nicht
wirklich links heifen muf. Offensichtlich besteht gegen-
wartig ein Vakuum - ein vorerst unbesetzter Raum, der
sich in der politischen Realitdt genau an jener Stelle der
bundesdeutschen Parteienlandschaft befindet, an der frii-
her die inzwischen abgedriftete SPD ihre Zelte aufgeschla-
gen hatte. Was Schroder, Miintefering und Beck quittiert
haben, findet bei anderen lebhaftes Interesse.

Als Hauptbewerber tritt die sich gerade erst formierende
Partei aus PDS und WASG auf den Plan, deren Zustande-
kommen inzwischen wohl aufler Frage stehen diirfte. Der
Konflikt zwischen polarisierenden Gruppen beider poten-
tieller Vereinigungspartner — der rechtsgerichteten Berli-
ner PDS-Mannschaft um Wolf, Liebig und Lederer auf der
einen und der trotzkistisch-ultralinken Berliner WASG-
Mehrheit um Lucy Redler auf der anderen Seite — diirfte
von den Parteizentralen friither oder spater ,unter Kon-
trolle gebracht” werden. ,Die Linke”, wie die neue Partei
heiBen soll, beansprucht das vakante Gelande ,links von
der SPD”. Aber als was?

Als antikapitalistische, systemkritische Kraft, die bei
allen einzugehenden Kompromissen die kardinale Macht-
und Eigentumsfrage nicht aus den Augen verliert und das
sozialistische Gesellschaftsziel im Blick behalt? Diese von
Kommunisten und Sozialisten in PDS und WASG verfoch-
tene Linie wére optimal und wiirde die Bezeichnung links
in der Tat verdienen. Wahrscheinlicher aber ist das Ent-
stehen einer gesamtdeutschen linken Sozialdemokratie

nach dem Muster der USPD, fiir die sich als Fithrungsge-
stalt Oskar Lafontaine anbdte, dessen politisches Format
das sonst eher nivellierte Feld moglicher weiterer Kandi-
daten klar tiberragt. Auch gestandene Verbalakrobaten
wie Gregor Gysi fallen da deutlich ab. Eine solche Partei
wiére immerhin ein politisches Angebot. Man kénnte sie
als eine Art Zwischenlésung betrachten, zumal die kom-
munistische Bewegung in der BRD mittelfristig wohl kaum
dazu in der Lage sein dirfte, ihre momentane Schwache
zu tiberwinden. Es kénnte aber auch ganz anders kommen,
wenn sich im Prozef8 der Formierung der neuen Partei jener
prononciert antikommunistische und DDR-hasserische
Entschuldigungsfliigel der PDS durchsetzen sollte, der seit
Jahren fiir politischen Ausverkauf steht. Das wére dann
keine Losung ,links von der SPD”, sondern nur eine Etappe
auf dem Weg zur SPD. In diesem Zusammenhang erinnern
wir uns an Erkldrungen von PDS-Fithrern, man ziehe fiir
2009 eine Koalition mit der SPD in Betracht.
Was uns betrifft, so sind wir fiir eine vorwéartsweisende,
die Linke in ihrer Gesamtheit mitnehmende Politik. Unsere
Devise kann dabei nicht sein: ,Links ist da, wo der Dau-
men rechts ist.” Es wird sicher geraume Zeit vergehen, bis
sich in Deutschland wieder eine in den Massen verankerte
grofle marxistisch-leninistische Partei zu formieren ver-
mag. Doch eines steht fest: Ohne sie kann die historische
Aufgabe der Arbeiterklasse — die Uberwindung des Kapi-
talismus — nicht gelést werden.

Nr. 102, Juli 2006

Der Staat, der die KPD verbot

Mit Verachtung blickten die meisten Menschen Euro-
pas in den 50er Jahren auf jene drei Staaten des Kon-
tinents, in denen damals Henker an der Macht waren: das
Spanien Francos, das Portugal Salazars und das monar-
cho-faschistische Athener Regime. Dem Trio der Finster-
linge war eines gemeinsam: Sie hatten die kommunisti-
schen Parteien ihrer Ldnder mit Terror in den Untergrund
getrieben und verfolgten deren Anhénger mit dullerster
Grausamkeit. Weltweite Kampagnen fir die Rettung des
Spaniers Julian Grimau und des Griechen Nikos Belojannis
— zweier erprobter Kommunisten, die trotz aller Solidari-
tatsbemiihungen hingerichtet wurden —, gingen damals in
die Geschichte ein. In Portugals Zuchthaus Peniche wurde
Alvaro Cunhal seit vielen Jahren gefangengehalten.

Am 17. August 1956 verbreiteten die Nachrichtenagenturen
eine Eilmeldung aus Karlsruhe: Ein viertes européisches
Land — Adenauers BRD - hatte sich in die Gesellschaft der
drei faschistischen Diktaturen begeben. Die von Gestrigen
aller Rdnge durchsetzte und mitregierte Bundesrepublik
Deutschland, in der Nazirichter und -Staatsanwélte die
Justiz beherrschten, verbot die das Erbe Ernst Thidlmanns
verwaltende und durch Max Reimann gefiihrte Kommuni-
stische Partei Deutschlands (KPD). Das Bundesverfassungs-
gericht erkldrte damit eine Partei fir illegal, die im anti-
faschistischen Widerstand gegen Hitler die meisten Opfer
gebracht und nach 1945 in der ersten Reihe des Kampfes
gegen die Remilitarisierung Westdeutschlands gestanden
hatte. Sie wurde aufgeldst, ihr Vermdgen beschlagnahmt.

Die Richter begriindeten die von ihnen verhdngte Unter-
driickungsmaBnahme damit, die KPD bekenne sich zum

Marxismus-Leninismus und habe zum ,Sturz des Ade-
nauer-Regimes” aufgerufen, was ihre Verfassungsfeind-
lichkeit beweise. Mit dem Urteil von Karlsruhe, dem die

Festnahme von tiber 5000 Mitgliedern der schon 1951 ver-
botenen westdeutschen FDJ vorausgegangen war, verlor die

BRD endgtiltig ihre demokratische Legitimation. Wahrend

in fast allen Ladndern Westeuropas die Betdtigungsfreiheit

fiir Kommunisten gewahrleistet war, btiSte der Staat des

Rosenziichters vom Rhein in jenen Augusttagen vollends

seine politische Unschuld ein.

Dort, wo 1852 der erste Kommunistenprozef$ stattgefunden

hatte, wurde eine ,heilige Hetzjagd” auf alle er6ffnet, die

sich weiterhin zu Marx, Engels und Lenin bekannten. Und

nicht zuletzt zur DDR, der die besondere Verbundenheit
der westdeutschen Kommunisten galt. Da der Adenauer-
Staat mit einem sehr engmaschigen Netz fischte, traf die

Repression nicht nur Mitglieder der

KPD, sondern auch Kritiker und MiRliebige aus den Reihen

der SPD. Sogar CDU-Leute waren darunter. VVN und Frie-
densbewegung lagen im Raster der Verfolger. Der Grof3-
angriff, zu dem mehr als 200 000 Ermittlungsverfahren

und mindestens 10 000 Strafurteile gehorten, widersprach
Geist und Buchstaben des Grundgesetzes. Die ,freiheit-
lich-demokratische Grundordnung” wurde mit einer Bru-
talitdt und Bedenkenlosigkeit ins Visier genommen, wie

es kein Staatsfeind kompromifRloser hatte tun kénnen.
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Parteifiihrer wie Jupp Angenfort, Robert Steigerwald und
Willi Gerns, aber auch viele Genossen der Basis verbrach-
ten Jahre ihres Lebens hinter Kerkermauern und verloren
ihre staatsbiirgerlichen Rechte. Bis heute ist kein einziges
BRD-Justizopfer aus der Zeit des vom Imperialismus los-
getretenen kalten Krieges rehabilitiert oder entschédigt
worden. Auch niemand von den spéter durch die diskrimi-
nierende Praxis der Berufsverbote Betroffenen - sie rich-
teten und richten sich gegen Lehrer, aber auch gegen Lok-
fiihrer und Brieftrager mit ,kommunistischem Ruch” - hat
auch nur ein Wort der Entschuldigung gehort. Ausgerech-
net diese Bundesrepublik, deren Staatssicherheitsdienste
und Polizeiorgane, deren Justiz und Beamtenschaft darauf
geeicht und vereidigt wurden, Jagd auf Andersdenkende
zu machen, wagt es, den antifaschistischen deutschen
Staat DDR und dessen gesetzestreue Vollzugshelfer des
Unrechts zu bezichtigen und sich selbst als Rechtsstaat
hinzustellen. Was wére als Minimum zu tun, um einen sol-
chen Anspruch glaubhafter erscheinen zu lassen? Prési-
dent, Parlament, Regierung und oberste Gerichte miifSten

unverziiglich die notwendigen Schritte einleiten, um die
BRD aus der beschdmenden Situation herauszufiihren,
inzwischen der einzige groflere Staat Europas zu sein, in
dem eine kommunistische Partei nach wie vor verboten ist.
Politisch Naive fragen, warum die Forderung nach Aufhe-
bung des Parteiverbots denn ein so dringendes Anliegen
sei, gebe es doch heute in der BRD sogar zwei zugelassene
kommunistische Parteien, die in der Tradition der KPD
stlinden: die seit 1968 legale DKP und die Anfang 1990
noch in der DDR gegriindete KPD. Die Antwort ist einfach:
Solange eine kommunistische Partei samt ihren ,Ersatz-
und Nachfolgeorganisationen” verboten bleibt, schwebt
das Damoklesschwert moglicher Verfolgung tiber der
revolutiondren Arbeiterbewegung des Landes. Gesicherte
Legalitat hat zur Bedingung, dafl sich der Staat, der die
KPD mit dem Bannfluch belegte, von diesem Schandakt
selbst distanziert und allen Verfolgten eine angemessene
Entschéadigung gewahrt.

Nr. 103, August 2006

Krotenschlucken?

nlangst traf ich in einer kleinen Stadt Mecklenburg-

Vorpommerns einen alten Kampfgefahrten. ,Ringstorff
und Methling haben sich neulich ganz achtbar geschla-
gen”, sagte er anerkennend. Mein Freund bezog sich auf
das Verhalten des SPD-Ministerprasidenten und seines
PDS-Stellvertreters bei der Peinlichkeitsvisite des USA-
Prasidenten im einstigen Kaiserbad an der Ostsee. Wah-
rend sich Methling beherzt an die Spitze einer Stralsun-
der Gegendemonstration gestellt hatte, blieb der verspétet
eingeladene Ringstorff dem Anschneiden eines reichlich
verkohlten Wildschweines in Merkels CDU-Stammlokal
demonstrativ fern. Natiirlich hing das alles mit dem in
Mecklenburg-Vorpommern angelaufenen Wahlkampf
zusammen. Die 12 500 fir die totale Abschirmung des
+~populdren” Privatgastes der Bundeskanzlerin zusam-
mengezogenen Polizisten sowie die 20 Millionen Euro aus
Steuermitteln, die das Sommertheater kostete, brachten
vermutlich keine Punkte. Da war es fiir Ringstorff ange-
zeigt, die Protestbeute nicht der PDS zu iberlassen. Mein
Freund meinte zum Thema Wahlen, man diirfe diese weder
unter- noch tiberbewerten. Er verwies auf das bekannte
Wort, dafl Abstimmungen, wiirden sie tatsédchlich etwas
verandern, von der Bourgeoisie langst abgeschafft worden
waren. Wir einigten uns darauf, daf Wahlen immerhin ein
Gradmesser des Massenbewuf3tseins seien. Flugs waren
wir bei der Frage, fiir welche Partei man denn tiberhaupt
noch optieren kénne. ,Das ist keine leichte Entscheidung”,
bemerkte ich. ,MafRgeblich ist, was die in Deutschland
Herrschenden am meisten herausfordert”, erwiderte mein
Freund. ,Mir scheint, daf ihnen der vorjahrige Wahlerfolg
der Linkspartei am starksten gegen den Strich gegangen
ist.” ,Angesichts des einstweiligen Fehlens einer landes-
weiten kommunistischen Alternative kdnnte das der Fall
sein”, stimmte ich zu. Hier ist jetzt der Ort, einige dar-
iber hinausgehende Betrachtungen anzustellen. In der
Linkspartei gibt es ohne Zweifel Krafte, die sich fiir einen
Weg ohne Ausbeuter entschieden haben. Sie befinden sich
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nicht nur in der Kommunistischen Plattform und vielen
Basisorganisationen, sondern gruppieren sich vor allem
auch um den Unterstlitzerkreis des Aufrufs ,Fiir eine anti-
kapitalistische Linke”, zu dem ein breites Spektrum von
Personlichkeiten aus Linkspartei.PDS und WASG gehort.
Etliche Namen stehen inzwischen unter dem Appell: Neben
Sarah Wagenknecht haben ihn die Bundestagsabgeord-
nete Nele Hirsch (Linkspartei), der parteilose Europaab-
geordnete Tobias Pfliiger und die WASG-Mitbegriinderin
Sabine Losing unterzeichnet. Wer die Positionen dieses

Aufrufs einnimmt, verdient unsere Solidaritédt — auch die
mit dem Stimmzettel. Gleiches gilt fiir Kommunalpoliti-
ker. Bei ihnen mischen sich allerdings die Farben. Es gibt
da standhafte Sozialisten, opportunistische Anpasser und
ausgesprochene Antikommunisten. Man darf sie nicht in
einen Topf werfen.

In der ,RotFuchs”-Redaktion laufen inzwischen die Tele-
fone heifs. ,Gut und schon — die PDS ist nach wie vor ein
Lieblingsgegner des Kapitals. Aber gilt das auch fir Ber-
lin, wo sie mit rechten Sozialdemokraten in einem Boot
sitzt und Petra Pau stolz verkiindet, ihre Partei kénne
den biirgerlichen Staat besser verwalten als die Bourgeoi-
sie?”, erkundigte sich eine Genossin aus Friedrichshain.

,Fir uns Berliner PDS-Anhénger wird es am 17. Septem-
ber das reinste Krétenschlucken geben”, erkldrte ein RF-
Leser aus Pankow.

,Wolf, Flierl und Liebig kann man nach all ihrer prinzipi-
enlosen Kungelei mit der SPD und angesichts ihrer Absicht,
die Koalition fortzusetzen, doch nicht ernsthaft wéahlen!
Da soll die PDS lieber in die Opposition geschickt werden!”
Und ein Lichtenberger vertrat den Standpunkt: ,Ich werde
zwar an der Wahl teilnehmen, aber den Stimmzettel mit
einer entsprechenden Bemerkung versehen.” Schlieflich
aulerte ein Genosse aus Hellersdorf: ,Die Berliner WASG ist
mir aufgrund ihrer Kritik am Verhalten der PDS-Senatoren
eigentlich am sympathischsten. Auf dieser Liste befinden
sich aber neben iberschaubaren Kandidaten auch etliche



politische Abenteurer.” Soweit ein kleiner Ausschnitt aus
dem Kaleidoskop der Ansichten, die uns jetzt taglich errei-
chen. Wie stehen wir selbst dazu? Miissen wir uns iiber-
haupt festlegen, da wir mit keiner Partei verbunden sind,
auch wenn viele aus unseren Reihen dieser oder jener
zuneigen? Wir wollen niemanden bedrangen, sich so oder
anders zu entscheiden. Doch im ,Krétenschlucken” sehen
wir nicht den Schliissel zur Lésung des Problems. Man darf
aus seinem Herzen keine Mdrdergrube machen. Gewahlt
werden heiflt Verantwortung tibernehmen. Deshalb sollte

man diejenigen, fiir die Berlins linke Wahler beim letzten
Mal votiert haben, genauestens daraufhin tiiberpriifen, ob
sie das in sie gesetzte Vertrauen gerechtfertigt oder mit
den fiir sie abgegebenen Stimmen Schindluder getrieben
haben. Nur jene, die sich als wahre Volksvertreter erwie-
sen haben, sind es wert, wiedergewahlt zu werden. Ehren-
sache ist: Keine Stimme fiir die Rechten sowie deren Part-
ner in den Leitungsetagen der SPD!

Nr. 104, September 2006

In deutschen Stiefeln

m ,Heute-Journal” des CDU-nahen ZDF sagte die scharf-
ziingige Moderatorin Marietta Slomka am 26. Juli, die
Bundeswehr habe ,die Umwandlung von der Abschrek-
kungsarmee zur Landesverteidigung in eine weltweite
Interventionstruppe” vollzogen. Sie brachte damit die weit-
schweifigeren Auslassungen der fritheren SPD-Bundes-
wehrminister Scharping (jetzt Radfahrerbund) und Struck
auf den Punkt. DaR es sich dabei um einen Frontalangriff
auf Kernaussagen des Grundgesetzes handelte, verschwieg
Frau Slomka und tat so, als spreche sie von einer Selbst-
verstdndlichkeit. Thr Auftreten widerspiegelt die Realitéat
heutiger BRD-Auf3en- und Sicherheitspolitik. Landesvertei-
digung ist nicht mehr angesagt. Gegen wen sollte sie sich
auch richten? Ist die Rechtsnachfolgerin der Deutschen
Wehrmacht nicht ldngst in der EU-,Gemengelage” nach
allen Seiten abgesichert? Nun gut, auch die Schweiz und
Schweden besitzen eigene Streitkréfte. Landesverteidigung
waére also ein akzeptabler Begriff. Aber weltweite Inter-
vention? Wer tut dem Deutschland Merkels, Miinteferings
und Steinmeiers — ein Journalist nannte Schréders einsti-
gen Spionsoberdompteur ,den in Stein gemeiflelten BND” —
auf dem Balkan, am Horn von Afrika, in Afghanistan und
in Kongo etwas zuleide? Weshalb muf8 die BRD plétzlich
am Hindukusch verteidigt werden? Warum stampft man
in deutschen Stiefeln tiberall herum, sobald sich nur eine
Gelegenheit dazu bietet?
Die heuchlerischen Floskeln von ,humanitédrer Hilfe” und
.Friedenserhaltung” sind leeres Geschwéatz. In Wirklich-
keit geht es um alte und neue ,Kolonialwaren”. Man will
den Muskel des vorerst in EU-Tuch oder in die UNO-Flagge
verpackten deutschen Militarismus wieder spielen lassen,
zumal die Monopole der BRD und ihr Staat bei der Neu-
verteilung wichtiger Reviere der Welt nach der Niederlage
des Sozialismus abermals sehr spit gekommen sind. So
besteht dringender Nachholbedarf. Jahrzehntelang mufte
Bonn den gehétschelten SchoShund der Amerikaner mimen,
ohne zubeiflen zu diirfen. Das hat genervt. Der wahre Koter
kam erst zum Vorschein, als deutsche Sozialdemokraten
den Zwinger 6ffneten. Sie taten das, was die Politiker der
Rechten damals noch nicht gewagt hatten. Man sollte sich
daran erinnern, daf3 Schroder, der in Sachen Irak aufgrund
spezifischer Erwadgungen deutscher Konzerne den Pazifi-
sten gab, bei der Teilnahme an der brutalen Bombardie-
rung Serbiens nicht zégerte, weil dort ein starrsinniger

Prasident namens Milosevic dem FufSfassen der BRD in
dieser ,deutschen Interessensphére” im Wege stand.

Es war Schréders Minister Struck, der dafiir sorgte, daf8
seine ,Jungs” im okkupierten Afghanistan zuerst die
Befehlsgewalt tiber die NATO-Truppe bekamen, bevor sie
die ,Verantwortung” im Norden des Landes ibernahmen.
Immer hebt die BRD-Regierung jetzt als erste die Hand,
wenn Anwarter fiir neue Interventionen gesucht werden.
In Kongo, wo der bundesdeutsche Kommif gleichfalls den
Oberbefehl iiber das EU-Expeditionskorps erhielt, ging es
natiirlich nicht um die Absicherung von Wahlen, sondern
um den Auftakt zur handstreichartigen Inbesitznahme
einer Region von hdchster strategischer Bedeutung. Schon
ist vom stidsudanesischen Darfur die Rede, wo deutsche
.Kavaliere” den ,durch wilde arabische Reiterstdimme verge-
waltigten schwarzen Frauen” zur Seite stehen sollen. Auch
hier ist Olsuche das Entscheidende. Das sicher diisterste
Kapitel der BRD-Politik ist der Nahe Osten. Merkels Crew
bemihte sich darum, ihre angebliche Vermittlerrolle auf
die Spitze zu treiben. Eifrig reiste BND-AulBenminister
Steinmeier zwischen Tel Aviv und Beirut hin und her, um
der libanesischen Regierung den bald darauf zuriickgezo-
genen und durch ein kaum besseres Papier ersetzten USA-
Entwurf einer Resolution des Sicherheitsrates aufzudran-
gen. Tatsachlich ging es nur um Zeitgewinn fiir Israels
Vernichtungsfeldzug gegen die Hisbollah, der zunéachst
mit einer Niederlage endete. Fiir Libanon verlangte Olmert
,UNO-Truppen” aus NATO-Landern, darunter ausdriicklich
auch deutsche. Mit einem ,robusten Mandat”, wie es in der
Totschldgersprache heifSt. Die bundesdeutsche Fithrung
Lzogerte”. Flir einen Moment zierte sie sich pietdtshalber.
Dann aber gab man volles Rohr. Man erinnerte sich der
alten Kaiser-Parole ,Unsere Zukunft liegt auf dem Was-
ser” und stellte die Bundeskriegsmarine nach vorn, wobei
die Luftwaffe assistiert. Endlich kénnen wieder fremde
Handelsschiffe ohne das Ja des Kapitdns durchsucht und
aufgebracht werden. Der erste Schritt zum Torpedokrieg!
Ubrigens: Mit General Kather befehligt ein BRD-Militdr
jetzt auch die 18 000 Mann starke Kosovo-Truppe. Aus der
verfassungskonformen Abschreckungsarmee fiir Landes-
verteidigung ist eine vom Grundgesetz gedchtete weltweite
Interventionstruppe geworden. Die ZDF-Moderatorin Mari-
etta Slomka, eine schrille Stimme der Interventionsbefiir-
worter, sieht das richtig.

Nr. 105, Oktober 2006
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Die Unbesiegbaren

Is die DDR fiel und sich die Konterrevolution im Uber-

schwang ihres Siegesrausches in Ewigkeitsprophezei-
ungen tiberschlug, krdhte Kohls Westentaschen-Minister
Norbert Bliim: ,Marx ist tot, und Jesus lebt.” Er tat seinen
kiithnen Ausspruch zu einer Zeit, als die von der DDR hart
bedréngte westdeutsche Bourgeoisie noch Sozialgeschenke
zu verteilen pflegte. Gewif3, auch damals gab sie nur ein
paar Kriimel vom Profitkuchen her, aber immerhin. Fir
einen Mann von der Welt- und Weitsicht Bliims schien das
Rennen ein fir allemal gelaufen. Er erblickte im Kapita-
lismus das Ziel und das Ende aller geschichtlichen Ent-
wicklung. Wie ein GroBwildjdger nach der Safari stellte
er sich mit dem Ful3 auf des Léwen Haupt den Fotografen.
Inzwischen ist das Triumphgeschrei der Sieger auf Zeit
abgeebbt und die gelichteten Rauchschwaden niederge-
brannter blithender Landschaften im Osten Europas geben
wieder den Blick auf die Realitat frei.
Was stellt sich dabei heraus? Marx, der Totgesagte, ist
bei einer fiir reprasentativ erkldrten Umfrage des CDU-
nahen ZDF von fritheren DDR-Bilirgern schon vor Jahren
als ,grofter Deutscher” gekiirt worden. Dennoch gibt es
nicht wenig Irritationen. Wer nicht perspektivisch den-
ken kann, gewinnt leicht den Eindruck, in Deutschland
komme die Linke nicht vom Fleck. Die kommunistischen
Parteien sind klein bis winzig, jedenfalls ohne nennens-
werten EinfluB, die weitaus gréfere Linkspartei.PDS gréabt
politischen Képfen wie Oskar Lafontaine systematisch
das Wasser ab und driftet dem Fiihrungskurs nach in die
Gefilde rechter Sozialdemokratie. Dieses Bild stimmt und
triigt zugleich. Hierzulande — vor allem im Osten — leben
nach wie vor Millionen Menschen, fir die der Sozialismus
eine ,gute Idee” bleibt, die nur unzureichend verwirklicht
wurde. Das besagen die Ermittlungen biirgerlicher Mei-
nungsforscher. Mir kommt ein eindrucksvoller Film in den
Kopf, der 1953 von der DEFA gedreht wurde. Er hief8 ,Die
Unbesiegbaren” und handelte von einer finsteren Zeit in
der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Nach der
Niederwerfung der Pariser Commune hatte Bismarck das
Sozialistengesetz zur Vernichtung der Bebelschen Partei
verhdngen lassen. Tausende Sozialdemokraten von altem
Schrot und Korn fiillten die Gefdngnisse oder waren in
die Illegalitdt gezwungen. Die damaligen Bliims krakeel-
ten vermutlich: ,Marx ist tot, und Jesus lebt.” Doch nur
12 Jahre nach Errichtung des politischen Totschlédgerre-
gimes zur Dezimierung der SPD trat eine kampfgestahlte
und siegesgewisse Sozialdemokratie aus dem Schatten
der Historie. Um den Helden Jahrzehnte spéater zu féllen,

bedurfte es der ,schleichenden Niedertracht” (Freiligrath)
von Nationalismus und Revisionismus. Aber Ebert und
Scheidemann siegten nur voriibergehend. Die Ermordung
von Liebknecht und Luxemburg 6ffnete zwar den Weg fir
einen scheinbar nachhaltigen Sieg der Konterrevolution.
Die Thalmannsche KPD aber wurde schon bald zu einer
an den Grundfesten des Kapitals riittelnden Massenpar-
tei. Die Reaktion rettete sich in die faschistische Diktatur,
um der proletarischen Revolution den Weg zu verlegen.
Heute sieht es in Deutschland fast wieder so aus wie zur
Zeit der ,Unbesiegbaren”. Allerdings fehlt es an Persénlich-
keiten wie Bebel, den beiden Liebknechts, Rosa Luxemburg,
Ernst Thdlmann und Wilhelm Pieck. Arbeiterfiihrer dieses
Formats werden nicht jedes Jahrzehnt geboren. Der Klas-
senkampf bringt sie hervor. Wichtig ist die Erkenntnis der
internationalen Zusammenhénge. Im weltrevolutiondren
Prozel erweist sich die BRD als besondere Schwachstelle.
Aber es gibt Abschnitte, an denen die Fortschrittskrafte
iber besondere Potenzen verfiigen. Blicken wir nur auf
Lateinamerika, auf Kuba und Venezuela. Sein Prasident
Hugo Chavez ist ein anerkannter Volkstribun an der Seite
Castros. Die bolivarische Revolution Venezuelas hat trotz
aller Risiken und UngewiRheiten eine Tiefe und Qualitat
erlangt, dad man sie fast schon in einem Atemzug mit der
kubanischen Revolution nennen kann. Es gibt eine Gruppe
sich zum Sozialismus bekennender Staaten — mdgen China,
Vietnam und Kuba hier hervorgehoben werden - sowie
eine grofle Zahl kommunistischer Parteien, die sich von
Marx, Engels und Lenin leiten lassen. Mehr als 80 Millio-
nen Kommunisten sind eine gewaltige politische Armee.
Auch fiir Europa ist die Niederlage der Bewegung — eine
Anzahl frither tonangebender Parteien wurde geschwacht
oder zum Verschwinden gebracht — nicht mehr das einzige
Charakteristikum. Die marxistisch-leninistischen Avant-
garden des Kontinents orientieren sich heute am Beispiel
der Massenparteien in Griechenland und Portugal, die auf
festen Positionen stehen.
Kohls Minister Blim war mit seiner ,Diagnose” auf dem
Holzweg. Der Antikommunismus hatte ihm die Sicht genom-
men. Auch wenn die Gegenwart — in der BRD ist die KPD
noch immer verboten — nicht wenig Ahnlichkeiten mit der
Ara des Bismarckschen Sozialistengesetzes aufweist, gilt
der Titel des berihmten DEFA-Films. Wie einst die Partei
Bebels und Liebknechts sind wir im historischen Sinne
die Unbesiegbaren.

Nr. 106, November 2006

Des Pudels Kern

Isich Anfang Mai 1974 — unmittelbar nach dem Sturz

des portugiesischen Faschismus — in das abgelegene
Bergdorf Talhadas da Vouga kam, berichteten mir Einwoh-
ner aufgebracht, was sie vom ,Kommunismus” wiifSten: Bei
den ,Sowjets” wiirden die Alten durch eine Spritze hinters
Ohr getétet; die Kinder nehme man den Eltern mit sechs
Jahren weg; personliches Eigentum sei strikt untersagt.

68

Auf die einander folgenden Diktatoren Salazar und Caetano
eingeschworene katholische Padres taten ihr méglichstes,
dafd so etwas auch tatsdchlich geglaubt wurde. Um es
gleich vorwegzunehmen: Der Sozialismus tastet das per-
sonliche Eigentum der Biirger, zu dem auch ihre Hauser
und Gérten gehdren, natiirlich nicht an. Er kiimmert sich
statt dessen um das private Eigentum der Angehdrigen



der Ausbeuterklasse, soweit es ein bestimmtes Maf3 iiber-
steigt: Bodenschétze, Fabriken, Banken und Versicherun-
gen, GroBRbesitz an Immobilien und Léndereien, gegebe-
nenfalls Bahn und Post, Wasser, Gas und Strom. Kommen
wir zu des ,Pudels Kern”. Was ist der springende Punkt des
marxistischen, sozialistisch-kommunistischen Denkens?
Ohne die Rolle des dialektischen und historischen Mate-
rialismus oder der politischen Okonomie schmélern zu
wollen, pladiere ich hier fir die Lehre vom Klassenkampf
(selbstverstandlich bilden alle drei Bestandteile des Mar-
xismus eine Einheit). Man kann es auf den Nenner brin-
gen: Das Kernstiick ist die Frage von Macht und Eigentum.
Thre Losung war die Grundlage aller Errungenschaften
der DDR. Die vier Jahrzehnte andauernde ékonomische
und politische Entmachtung des Kapitals in einem Drittel
Deutschlands — das ist die wirkliche Wurzel des Klassen-
hasses der Bourgeoisie auf den sozialistischen deutschen
Staat. Alles andere kann man als sekundér betrachten. Das
jingste Beispiel dieses Landergrenzen {iberschreitenden
Hasses liefert das Verbot des Kommunistischen Jugend-
verbandes Tschechiens, den die Prager Reaktiondre nur
deshalb auflerhalb von Recht und Gesetz zu stellen ver-
suchen, weil er es gewagt hat, die Eigentumsfrage auf die
Tagesordnung zu setzen. Heute kann niemand auch nur
anndhernd voraussagen, welche direkten oder verschlun-
genen Wege die einzelnen Voélker auf ihrem Marsch zum
Sozialismus gehen werden. Ganz neue, uns bislang unbe-
kannte Pfade sind zu erkunden. Man denke nur an Vene-
zuela! Die russische Oktoberrevolution wird sich in dieser
klassischen Form wahrscheinlich ebensowenig wiederho-
len, wie das bei der Franzdsischen Revolution der Fall war.
Aber unabhéngig von der Mannigfaltigkeit der Varianten,
zum Sozialismus zu gelangen, wird man das Ziel niemals
erreichen, wenn man sich theoretisch oder praktisch von
zwei entscheidenden Vorbedingungen 16st: der Erringung
der politischen Herrschaft durch die Arbeiterklasse und
deren soziale Biindnispartner und der Vergesellschaftung
der wichtigsten Produktionsmittel. Wer die Macht- und
Eigentumsfrage programmatisch ,ausspart” und sich in

pragmatische ,Losungen” im Rahmen des bestehenden
Systems fliichtet, ist kein Gesellschaftsverdnderer.
Mit Besorgnis stellen wir fest, daf8 die entstehende neue
Linke — legt man den derzeitigen Stand zugrunde — ver-
mutlich in der Ndhe der SPD herauskommen wird. Des-
halb haben wir inmitten des programmatischen Getim-
mels mit Aufmerksamkeit die Worte Oskar Lafontaines
auf dem thiiringischen PDS-Landesparteitag vernommen:
,Die Partei mufl immer die Frage von Macht und Eigen-
tum stellen — ohne das ist sie keine sozialistische Partei.”
Man wiinschte sich ein solches Maf an Klarheit in grofie-
rer Breite. Natiirlich gibt es PDS-Politiker mit Durchblick.
Man denke nur an Sahra Wagenknecht, Nele Hirsch und
andere. Die meisten der durch Amter und Mandate Abge-
sicherten aber leben politisch auf einem anderen Stern.
Die Tatsache, dafs Lafontaine immer deutlicher antikapi-
talistische Standpunkte einnimmt und sich der Privati-
sierung 6ffentlichen Eigentums entschieden widersetzt,
bringt ihm beim marxistisch ,vorbelasteten” Fliigel Sym-
pathien ein und macht ihn zugleich zur Zielscheibe von
Anfeindungen und Intrigen der Parteirechten. Gregor Gysi
teilt die Auffassungen seines Widerparts aus dem Westen
nicht. Schon 1990 brach er mit Positionen, zu denen er sich
anfangs verbal bekannt hatte. Im M4rz jenes Jahres meinte
er gegenliber dem ND, er sei nur unter zwei Aspekten ,vom
Marxismus weg" —in den Fragen von Macht und Eigentum.
Damit war die Gretchenfrage beantwortet.
Wer nicht bereit ist, dafiir zu streiten, dafd innerhalb und
aullerhalb der Parlamente gesellschaftliche Mehrheiten
geschaffen werden, die dem Kapital die politische Macht
und das ausbeuterische Eigentum entziehen, ist nicht
einmal im Ansatz Sozialist. Der bleibt dem Publikum als
gefragter Talkshow-Gast und geschickter Wortjongleur
ohne politische Substanz und Relevanz im Gedé&chtnis.
Denn eine neue soziale Ordnung erscheint nur vorstell-
bar, wenn es gelingt, die Bourgeoisie von den Schalthe-
beln des Staates und der Wirtschaft zu verdrangen. Das
ist des Pudels Kern.

Nr. 107, Dezember 2006

Maske in Rot

er Maskenball mit all seinen Grotesken und bunten

Larven ist im vollen Gange. Dabei erweist sich Rot
als Lieblingsfarbe. Selbst gestandene Rechte z6gern nicht,
sich plotzlich als Linke auszugeben. Weil der ambitidse
Herr Riittgers aus NRW nicht ohne Hintergedanken eine
+~Reform” der Arbeitslosenbeziige ins Gespréch brachte,
verkiindete sein schwabischer Amtskollege Oettinger kurz
vor dem Dresdner CDU-Parteitag, er werde dort einen
,Linksruck” verhindern. Ein Linksruck bei der CDU? Eher
regnet es junge Hunde! Doch das ND gab Oettingers Affen
Zucker und titelte wachsam: ,CDU-Politiker warnen vor
einem ,Linksruck’ “. Noch mehr legte sich die ,sozialisti-
sche Tageszeitung” ins Zeug, als es darum ging, den pau-
schalen Einkauf der Berliner Linkspartei durch Wowereits
SPD als ,groflen Erfolg” zu feiern. ,Weg frei fiir Rot-Rot in
Berlin” log die Schlagzeile des von manchen noch immer

fiir das Zentralorgan der Linken gehaltenen Blattes. Der
Regierende Bilirgermeister aber, der die PDS, wie er meinte,
schon beim letzten Mal ,ein Stiick entzaubert” hatte und sie
jetzt als ,verldRlichen Partner” vorfiihrte, stellte die Sache
richtig: Die jlingste Koalitionsvereinbarung lasse ,sozial-
demokratische Programmatik deutlich erkennen”. Glick-
wunsch an solche Ausverkaufer sozialistischer Substanz
wie Wolf und Lederer! Denn nur total Farbenblinde kénnen
BlaBrosa-Rosa fiir Rot-Rot halten. Das ist ein politischer
Gaunertrick, mit dem die Tatsache weggewischt werden
soll, dafs rote Wahler den sie an die SPD ausliefernden
Koalitionsopportunisten gerade in Scharen davongelaufen
sind. Gut tut da wieder einmal das Gesplir Oskar Lafon-
taines, der — ganz im Unterschied zu Gysi und Bisky —klar
und deutlich davon gesprochen hat, das schlechte Wahl-
ergebnis sei ,kein Auftrag zur Fortsetzung der Koalition”.
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In welcher unverfrorenen Weise bestimmte Leute mit
dem Rot auf der politischen Palette hantieren und rechts
fir links ausgeben, haben wir schon beschrieben. Nun
geht es um mehr. Die Frage lautet: Was ist links in unse-
ren Tagen? Natiirlich gibt es auf dem linken Fliigel nicht
nur gradlinige Marxisten. Politisch aktiv sind auch nicht
wenige autonome Linke aller Art, von denen viele durch-
aus Standpunkte vertreten, denen wir Kommunisten und
Sozialisten mit und ohne Parteibuch ganz oder teilweise
zustimmen konnen. Man sollte auch zur Kenntnis nehmen,
daf Linke, Antifaschisten und Demokraten in fast allen
Lagern anzutreffen sind, wenn wir davon ausgehen, daf
unser Hauptgegner die eigentlichen Rechten sind. Unser
Prinzip lautet nicht: Viel Feind, viel Ehr’! Wir sind fiir ein
unsektiererisches und unvoreingenommenes Herangehen
an die Bindnisfrage — ganz besonders in Zeiten zunehmen-
der faschistischer Bedrohung. Sicher sind Sozialdemokra-
ten wie Ottmar Schreiner im Rahmen ihrer unter Schréder
und Mintefering noch mehr nach rechts gedriickten Par-
tei als Linke in der SPD zu betrachten. Ahnlich verhilt es
sich mit Heiner Geifller und seinen Freunden in der CDU.
Verglichen mit Schduble und Stoiber stehen sie zweifellos
weiter links. Das bedeutet indes nicht, da3 wir sie etwa
zu unseren Weggefdahrten zdhlen wiirden.

Wer unter der Linken einen schwammigen Allerweltsbrei
versteht, in den jede beliebige Zutat hineingeriihrt werden
darf, tut der Sache keinen guten Dienst. Wir plddieren des-
halb fiir mehr politische Vorsicht im Umgang mit Begriffen
wie ,Zusammenschluf8 aller Linken” oder ,linkes Lager”.
Uns - den ,RotFilichsen” — geht es um die beharrliche, nur
schrittweise moégliche Zusammenfiihrung unterschiedlicher

kommunistisch-sozialistischer Krafte und anderer wirk-
licher Demokraten auf marxistischer Basis. Diese Grund-
lage ist das entscheidende Kriterium. Wir wollen nieman-
den iiberfordern oder gar iiber den Tisch ziehen. Deshalb
verschweigen wir nicht, daf vor jedem Zusammenschluf3
eine griindliche theoretisch-praktische Auseinanderset-
zung liber Inhalte und Ziele stattfinden muf. Es geht — dia-
lektisch betrachtet — darum, sich zuerst abzugrenzen, um
sich dann vereinigen zu kénnen. Der Ruf nach sofortiger
Einheit von Parteien und Gruppen mit differierender Ver-
gangenheit und Gegenwart lat vorhandene Meinungs-
verschiedenheiten aufler acht und zielt auf prinzipienlose
Vermengung. Er erfolgt meist in redlicher Absicht, wiirde
aber keine tragfdhigen Resultate erbringen.
Wir halten es mit dem Weg, der nach dem Zweiten Weltkrieg
im Osten Deutschlands unter gdnzlich anderen geschicht-
lichen Bedingungen im April 1946 zum Handedruck von
Wilhelm Pieck und Otto Grotewohl gefiithrt hat. Eine ganze
Etappe der Kldrung ging dem Vereinigungsparteitag voraus.
Wir werden heute sicher ldnger brauchen, obwohl die Zeit
dréngt. Dabei passen pseudolinke Wolkenkuckucksheime
und andere ideologische Luftschlésser nicht in die Archi-
tektur. Unser sich auf Marx, Engels und Lenin griindendes
Denkgebaude wird von unverriickbaren Eckpfeilern getra-
gen: Eine wirklich stabile linke Position hat die entschie-
dene Zuriickweisung jeglicher Formen des Antikommunis-
mus, der sich vor allem in der Leugnung und Verleugnung
von DDR-Erfahrungen sowie in blindem Antisowjetismus
dufert, zwingend zur Voraussetzung.

Nr. 108, Januar 2007

In den Schuhen der ,, Iskra”

n einer Periode finsterster Reaktion, geistiger Lihmung

der Massen und brutaler Verfolgung aufrechter Revo-
lutionére durch die zaristische Geheimpolizei Ochrana
brachten Marxisten um Wladimir Uljanow (Lenin) 1900
eine Zeitung mit geringer Auflage heraus. Das Blatt nannte
sich ,Iskra” (Der Funke) und wurde zunédchst nur im Aus-
land hergestellt. Seine ersten Druckereien befanden sich in
Leipzig, Miinchen, London und Genf. Die Leninsche ,Iskra”
wurde Uberwiegend in Emigrantenkreisen gelesen, ging
dann aber auch in Ruffland von Hand zu Hand. Die Iskri-
sten spielten eine entscheidende Rolle im Vorfeld der For-
mierung einer Partei der Bolschewiki (Mehrheitler) — so
bezeichneten sich die Anhédnger Lenins in der Sozialdemo-
kratischen Arbeiterpartei Rufflands (SDAPR), nachdem sie
auf dem Londoner II. Parteitag bei einer wichtigen Ent-
scheidung mehr Stimmen erhalten hatten als ihre Gegen-
spieler, die deshalb Menschewiki (Minderheitler) hieSen.
Bis zum Herbst 1903 veroffentlichte Lenin in der ,Iskra”
eine Reihe von Beitrdgen zu grundsétzlichen Fragen der
Theorie und Praxis, der Strategie und Taktik einer marxisti-
schen Arbeiterpartei in der Epoche des Imperialismus und
der proletarischen Revolution. Als sich die ,Iskra“-Mann-
schaft in zwei Lager spaltete, wobei die Menschewiki das
Ubergewicht erlangten, verlieR Lenin die Redaktion, um
sich ganz der Parteifiihrung zu widmen. Fortan war die
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Zeitung eine Publikation, von der die Linie des Rechtsop-
portunismus aktiv unterstiitzt wurde. Die Bolschewiki
aber gaben unter wechselnden Namen legale, halblegale
oderillegale Tages-, Wochen- und Monatszeitungen heraus,
bis sie 1912 die wiederum Leninsche ,Prawda” zu ihrem
Zentralorgan wéhlten.

So weit unser kurzer Exkurs in die Geschichte. Mindestens
jetzt werden die Leser fragen, warum wir den ,RotFiichsen”
im konterrevolutionédr belasteten Deutschland des Jahres
2007, das immerhin noch eine Art blirgerlicher Restdemo-
kratie ist, von den russischen Iskristen und ihrem Wirken
am Anfang des 20. Jahrhunderts berichten. Ahneln sich
etwa die Situationen? Das diirfte wohl kaum der Fall sein,
auch wenn man in Betracht zieht, daf8 der Sturz des Sozia-
lismus in der DDR die Sonne ebenso verdunkelt hat wie
die Niederlage der Revolution von 1905 einst den Russen
unter Zar Nikolai II. Lenins ,Iskra” trug auf ihrer Titel-
seite das Motto ,Denn aus dem Funken wird die Flamme
schlagen!” Und in der Tat: Das méchtige Zarenreich stand
damals an der Schwelle schwerer Erschiitterungen. Die
nach zweijahrigem Widerstand niederkartétschte russische
Revolution endete mit den ,Stolypinschen Krawatten” — so
hiefen die Galgen des Innenministers seiner Majestat. Die
Konterrevolution verbrannte das Gras so nachhaltig, da
Lenin glaubte, ein neuer Anlauf sei friithestens nach zwei



Jahrzehnten moglich. Doch schon 1917 stiirmten Arbeiter
und Soldaten das Petersburger Winterpalais und brachten
die Bolschewiki an die Macht.

Natiirlich sind Parallelen zur Lage in Deutschland fehl am
Platze. Das Kapital der BRD sitzt vorerst fest im Sattel, und
es ist kaum anzunehmen, daB das eingelullte und durch
die Medien narkotisierte Volk in naher Zukunft von sei-
ner Souverdnitdt Gebrauch machen kann. Nein, wir fih-
ren den Wahlspruch der ,Iskra” nur deshalb an, weil man
an politische und soziale Prozesse ebenso illusionslos wie
aus einer Position des historischen Optimismus herange-
hen sollte. Denn die Welt dreht sich nicht nach den Rota-
tionsgesetzen von Angela Merkel, auch wenn sie sich jetzt
flir sechs Monate als Oberhaupt der EU-Européder wéahnt.
Ubrigens kommt der plétzlich synchronisierte Russenhaf
der Massendompteure aus Presse, Funk und Fernsehen der
Bourgeoisie nicht von ungefdhr. Man traut dem Frieden im
weiten Russenland offenbar nicht und ist deshalb knallhart
vom Antisowjetismus zum Anti-putinismus tibergegangen.
In gewisser Weise stehen die ,RotFiichse” durchaus in den
viel groBeren Schuhen der Iskristen, denen Lenin einst den
Auftrag erteilte, ,kollektiver Agitator, Propagandist und
Organisator” zu sein. Diesem Ratschlag muf jede Zeitung

nachkommen, die eine Tribiine fiir Kommunisten und
Sozialisten sein will.
Was uns betrifft, so liefern wir ein Beispiel der Richtigkeit
dessen, was dem grof3en russischen Marxisten vorschwebte:
Wir greifen unmittelbar in die Tagespolitik der trotz ihrer
Stéarke auf abschiissiger Bahn befindlichen BRD ein, nen-
nen die Konterrevolution beim Namen und rufen die stand-
haft Gebliebenen dazu auf, das revolutionére Erbe, dar-
unter das der DDR, mit Stolz und Wiirde zu hiiten. Das ist
kollektive Agitation. Wir verbreiten beharrlich die Lehren
der Klassiker des Marxismus-Leninismus, wobei wir neue
Erkenntnisse einbeziehen. Das ist kollektive Propaganda.
Unsere Zeitschrift stiitzt sich auf einen Foérderverein, der
mittlerweile mehr als 1150 Mitglieder hat.
In diesem Sinne leisten wir auch die Arbeit eines kollek-
tiven Organisators, obwohl wir weder heute noch morgen
eine Partei sind oder sein wollen. Denn unser Ziel bleibt
die Zusammenfihrung von Kommunisten, Sozialisten und
anderen Weggefahrten mit und ohne Parteibuch auf mar-
xistischer Basis. Wie man das anpackt — auch das haben
wir von Lenin und seiner ,Iskra” gelernt.

Nr. 109, Februar 2007

Castros Saat geht auf

Is ich im Herbst 1966 — als Teilnehmer einer Forschungs-

gruppe des DDR-Auflenministeriums — am Institut fiir
Internationale Beziehungen meine Dissertation zur Latein-
amerikapolitik der USA-Présidenten Kennedy und Johnson
vorlegte, konnte Washington die stidliche Halfte des Dop-
pelkontinents noch als seinen ,Hinterhof”, als unbestrit-
tene eigene EinfluBsphére betrachten. Im Frihjahr 1964
war in Brasilien, dem grofSten Staat Lateinamerikas, ein
durch die CIA lanciertes blutiges Generalsregime an die
Macht geputscht worden, um die sich anbahnende Link-
sentwicklung noch rechtzeitig abzufangen. Nur Tage vor
dem faschistischen Coup hatte mir der auch als ,Ritter der
Hoffnung” und Lebenspartner Olga Benarios bekanntge-
wordene brasilianische KP-Generalsekretédr Luis Carlos
Prestes in einem Interview fiir das DDR-Fernsehen erklart,
er sehe ,keine akute Gefahr”, da das Militar seines Lan-
des ,traditionell demokratisch eingestellt” sei. Das war
leider ein Trugschluf. Auch auf andere lateinamerikani-
sche Lander warf der Faschismus seine Schatten: Guate-
mala, Argentinien, Uruguay und Chile. Zuvor gab es dort
die kurze, aber grandiose Phase der Unidad Popular, die
mit dem gewaltsamen Tod Salvador Allendes endete. Wah-
rend meiner Tatigkeit beim ,alten” ND bin ich im Laufe
der Jahre mit den Fiithrern fast aller kommunistischen
Parteien Lateinamerikas zusammengetroffen. So konnte
ich die Meinungen von Argentiniens Arnedo Alvarez, Uru-
guays Rodney Arismendi, Perus Jorge del Prado, Ecuadors
Pedro Saad, El Salvadors Schafik Handal und spéter auch
Chiles Gladys Marin in Erfahrung bringen. Beeindruk-
kend war fir mich, mit welcher Warme solche erfahrenen
Generalsekretdre auf Kuba blickten, wo sich die revolu-
tiondre Macht, solidarisch unterstiitzt durch die anderen

sozialistischen Staaten, zu behaupten und zu konsolidie-
ren vermochte. Kuba hat allen Stiirmen, Drohungen und
Belastungen standgehalten. Das ist nicht allein fiir sein
tapferes Volk ein Grund des Stolzes, sondern auch fiir den
revolutiondren Prozef im kontinentalen und weltweiten
Mafstab von historischer Bedeutung. Der 80jédhrige Fidel
Castro, dessen Rolle in Lateinamerika ohne falsche Uberhé-
hung mit dem globalen Gewicht Lenins verglichen werden
darf, kann heute die Bilanz ziehen, daf die von ihm und
seinen Genossen gelegte Saat aufzugehen beginnt. Dabei
sollte man die Moglichkeiten des imperialistischen Geg-
ners nicht unterschéatzen und dessen konterrevolutionare
Schachziige stets im Auge behalten. Aber Lateinamerika
ist fir die Fortschrittskrafte in der Welt zu einem Konti-
nent der Hoffnung geworden.

Als neue Erfahrung erweist sich die Tatsache, daf8 der
Impuls zur Gesellschaftsverdnderung in Liandern wie
Venezuela, Bolivien, Ekuador und Nikaragua nicht in
erster Linie von deren mutig kdmpfenden kommunisti-
schen Parteien ausgegangen ist, sondern von breitgefach-
erten sozialen und politischen Bewegungen, die nur zum
Teil marxistisch beeinfluf8t sind. Dabei ist das anfeuernde
Beispiel solcher Personlichkeiten wie Venezuelas Hugo
Chavez — eines Militédrs, dessen engster Berater niemand
anderes als Fidel Castro ist —, Boliviens Evo Morales, der
die indianische Komponente einbringt, des namhaften
Okonomen und Chéavez-Freundes Rafael Correa aus Ecua-
dor und des alten sandinistischen ,Schlachtrosses” Daniel
Ortega aus Nikaragua von hohem Wert. Diese vier latein-
amerikanischen Prasidenten haben sich fest untergehakt,
um der vom Norden Amerikas und der inneren Reaktion
ausgehenden Gefahr zu trotzen. Dabei schreitet Venezuela

71



derzeit am zielklarsten voran. Sicher gibt es auch dort
noch Unwégbarkeiten, Verworrenes und Illusionédres. Von
einer Unumkehrbarkeit des Prozesses kann keine Rede
sein. Doch: Der gldubige Katholik Chavez 143t sich immer
starker von marxistisch-leninistischen Gedanken leiten,
die er mit seinen christlichen Uberzeugungen verbindet.
Er ist zu der Erkenntnis gelangt, daB eine revolutionére
Avantgardepartei unabdingbar ist. Sie soll alle vorwérts-
strebenden Krafte der Gesellschaft vereinen und natiirlich
auch die kampferprobten Kommunisten maximal einbe-
ziehen. Chéavez weil3, daR die alte Armee, deren Offiziere
iberwiegend USA-Kriegsschulen besucht haben, zur Ver-
teidigung Venezuelas nicht ausreicht. So sind eine Volks-
bewaffnung und die etappenweise Ausbildung von zwei
Millionen Reservisten beschlossene Sache.

Unser kurzer Lateinamerika-Exkurs ware unvollstandig,
wiirden wir nicht die Tatsache erwédhnen, daf in Brasi-
lien, Argentinien, Uruguay und selbst in Chile Présidenten

gewahlt wurden, die nicht zu Washingtons Wunschkan-
didaten gehdrten. 1966 gab ich meiner Dissertation tiber
Strategie und Taktik des USA-Imperialismus zur Beherr-
schung Lateinamerikas den Untertitel ,Vom verdeckten,
mittelbaren, eingeschrankten zum offenen, direkten und
uneingeschrankten Interventionismus”. Heute wiirde
ich anderes in den Vordergrund stellen. Denn die in Irak
festgenagelten USA sind dabei, das Spiel in der stidlichen
Halfte des amerikanischen Doppelkontinents, der schon
lange nicht mehr ihr ,Hinterhof” ist, Stiick fir Stiick zu
verlieren. Noch besitzen sie viele Karten. Doch die Stiche
machen derzeit ihre Kontrahenten. Wer denkt da nicht an
David, der sich Goliath furchtlos entgegenstellte! Was in
Kubas Sierra Maestra begann, hat auf den Stiden Ameri-
kas tibergegriffen und wird zum Buschfeuer. Keine gute
Nachricht fiir Mr. Bush.

Nr. 110, Mdrz 2007

Grund zur Euphorie?

Neulich verwickelten mich zwei Berliner Genossen in
ein Gesprach. Beide sind langjahrig organisiert und
gehoren heute der Linkspartei.PDS an. Sie offenbarten mir
ihre Bauchschmerzen. Sorge um den Ausgang des Parteibil-
dungsprozesses, der jetzt abrollt, treibt sie um. Sie wollen
gewissermafBen dem Rad in die Speichen greifen, indem
sie bei der innerparteilichen Abstimmung ihr Votum ein-
bringen. Mit den ,Eckpunkten” laufe ,die Karre gegen den
Baum”, meinte Herbert. Das Papier habe mit Sozialismus
oder Klassenpositionen nicht das geringste zu tun. Und er
flgte hinzu: ,Schon heute kann ich das Gefiihl nicht los-
werden, in einer vollig anderen Partei zu sein als in jener,
in dieich vor 55 Jahren eingetreten bin.” Helmut tiberlegte
eine Weile, dann sagte er diister: ,Manchmal erinnert mich
alles an die Geschichte mit dem hoélzernen Pferd, das die
Trojaner stolz in ihre Stadt gezogen haben. Ist die Partei,
mit der wir uns vereinigen sollen, vielleicht nicht eigens
deshalb geschaffen worden, um auf diese Weise die alte PDS
ganzlich loszuwerden?” Die Bedenken der beiden Genos-
sen wogen schwer. Ich selbst hatte die PDS Anfang 1992
verlassen, nachdem mir im Dezember 1989 auf dem ,Son-
derparteitag” in der Berliner Dynamohalle zum ersten Mal
die Berufung auf Eduard Bernstein begegnet war. Doch ich
wollte nicht nur den negativen Aspekt in Betracht ziehen.
So warf ich die Frage auf, ob die Formierung einer neuen
gesamtdeutschen Linkspartei nicht auch etwas frischen
Wind in das ,politische Geschéft” bringen kénne. ,Das ist
nicht ausgeschlossen”, meinte Herbert, ,aber nur unter
bestimmten Voraussetzungen.” Jetzt ging es um Inhalte.
Am Ende stimmten wir darin tiberein, dafs man an die
Parteigriindung trotz der Tatsache, dafl der rechte Fliigel
der PDS-Fiihrung das Schrittmaf der Vereinigung vorgibt,
unbedingt sachlich und konstruktiv herangehen miisse,
ohne in romantische Illusionen zu verfallen: ,So viel ist
klar: Der Zug soll nicht in Richtung Sozialismus fahren.
Doch viel hdngt von den Passagieren ab”, warf Helmut
ein. ,ODb sie iberhaupt einsteigen und wohin sie wollen.”
Eine Partei links von der SPD, die das politische Vakuum
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auffiillt, das durch den massiven Rechtsruck unter Schroder,
Miintefering und Beck — von den Steinbriicks und Stein-
meiers ganz zu schweigen — entstanden ist, wére dann von
Vorteil, wenn sich die antikapitalistischen, prosozialisti-
schen und zum Teil noch aus einer marxistischen Wurzel
kommenden linken Gruppierungen mit einigem Gewicht
einbringen kénnten. Dabei meinen wir keineswegs nur uns
ideologisch nahestehende Kreise wie die Kommunistische
Plattform und das Marxistische Forum, die durch den
Fihrungskurs offensichtlich ausgehebelt werden sollen,
sondern auch solche Sozialisten, die in dieser oder jener
Frage nicht mit uns tibereinstimmen. Wir ziehen die Tat-
sache in Betracht, dafl die meisten PDS-Mitglieder in den
letzten 17 Jahren - seit Gysis ,drittem Weg" — vom wissen-
schaftlichen Sozialismus nichts mehr gehort haben. Im
Gegenteil. Thnen wurde der durch Bernstein kreierte und
in Bad Godesberg zur SPD-Fahne erklérte ,demokratische
Sozialismus” schmackhaft gemacht, wobei man die Klas-
siker mit Vokabeln wie ,unmodern” oder ,zeitgeistwidrig”
abzutun suchte. Auch die Diffamierung von ,Anhéngern
der reinen Lehre” als ,Betonkdpfe” und die Einfiihrung des
antikommunistischen Kampfbegriffs ,Stalinismus” sind
an den Genossen nicht spurlos voriibergegangen. Der lan-
gen Rede kurzer Sinn: Wenn die prosozialistischen Fligel
von PDS und WASG im Verlauf der Orientierungssuche ihr
Gewicht in die Waagschale werfen kénnten, bestiinde zwar
noch kein Grund zu besonderer Euphorie, ergdbe sich aber
die Chance einer Starkung der Linken und der weiteren
Zusammenfiithrung antikapitalistischer Potenzen. Bei aller
Bereitschaft zu einer unvoreingenommenen Sicht auf den
ParteibildungsprozeR diirfen wir uns den klaren Blick nicht
triiben lassen. Fehleinschétzungen, Ubertreibungen und
subjektivistische Lagebeurteilungen wiirden unweigerlich
zu spaterer Enttduschung fithren. So, wie die Dinge liegen,
hat die tiber den Apparat, die meisten Vorstdndler und die
Mehrheit der Parlamentarier verfiigende Parteirechte, in
der notorische DDR-Hasser und andere Antikommuni-
sten den Ton angeben, gegenwértig trotz des Grollens an



der Basis das Heft fest in der Hand. Sie will der PDS ihre
an Bernstein und anderen Apologeten des Kapitals orien-
tierten ,Eckpunkte” aufzwingen. Dieses Dokument aber
ist nichts anderes als ein neues Godesberger Programm.

Gibt es also Grund zur Euphorie? Wohl kaum, denn die
Vereinigung zweier Parteien ist kein Wert an sich. Allein
die Inhalte entscheiden. ,Als ich 1952 um Aufnahme in die
SED bat, wollte ich einer marxistisch-leninistischen Partei
angehoren. Inzwischen befinde ich mich auf einer Scholle,
die in Richtung Sozialdemokratie treibt. Ich werde das wohl

nicht mehr lange mitmachen”, sagte Herbert. Auch Helmut
teilte seine Einschatzung, nicht aber das Fazit des Freundes.
»Ich will die Flinte nicht voreilig ins Korn werfen”, meinte er.
Nachdenklich hérte ich mir die Meinungen beider Genos-
sen an. Entscheidend ist, daf jeder auf seine Weise der
Sache treu bleibt — wo auch immer, ging es mir durch den
Kopf.

Nr. 111, April 2007

Was heifdt Konterrevolution?

nlangst erhielten wir einen aufschluBreichen Brief.
Sein Berliner Absender schrieb uns ,im Auftrag eines
Freundeskreises ehemaliger Mitglieder der SED und auf-
merksamer Leser des RF”. Dieser Zirkel veranstalte nach
Erhalt der jeweils neuesten Ausgabe ,in einem Hohenschon-
hausener Kellerklubraum die dazugehorige Diskussions-
runde”. Das geschehe, ,nachdem alle Beteiligten im Umlauf-
verfahren das Blatt gelesen” hétten. In einigen Artikeln sei
der Begriff Konterrevolution im Zusammenhang mit dem
Ende der DDR in den Jahren 1989/90 gefallen. ,Handelte
es sich um eine Konterrevolution von oben?” Oder hielten
die Autoren ,das Volk fiir deren Tréager”, wurde gefragt. Die
Annexion der DDR durch die BRD und die damit verbun-
dene Zerschlagung ihrer staatlichen Strukturen sowie die
Riickverwandlung des gesellschaftlichen Eigentums in pri-
vatkapitalistisches Eigentum waren zweifellos Akte einer
Konterrevolution. Sie stellte eine frithere Gesellschafts-
formation wieder her und beseitigte ein fortgeschrittene-
res soziales und politisches System. Als hétten sie Lenins
~Staat und Revolution” griindlich studiert und nur kontrar
angewandt, zerstérten die Gegner des Sozialismus jede Ver-
dstelung des Machtapparats der DDR und jede Parzelle des
gesellschaftlichen Eigentums. Zuallererst aber vernichte-
ten sie die fiir den sozialistischen Weg ,verantwortliche”
Partei der Arbeiterklasse — die SED. Soweit der Sachverhalt.
Dessen Bewertung liegt im Ermessensbereich. Es geht auch
um den Zeitpunkt des Beginns der Konterrevolution, um
deren innere und dufiere, direkte und mittelbare Akteure.
Die Konterrevolution war kein einmaliges Ereignis, sondern
ein langer und facettenreicher Prozef3. Im Falle der DDR
setzte dieser schon am 7. Oktober 1949 ein. In der ersten
Stunde der Existenz des zweiten deutschen Staates begann
parallel zum Aufbau der antifaschistisch-demokratischen
und dann der sozialistischen Ordnung ein gegenldufiger
Prozel3, der auf die Abschaffung der neuen gesellschaftli-
chen Verhaltnisse gerichtet war. Er stiitzte sich auf innere
reaktiondre Krafte, vor allem aber auf das Potential des
imperialistischen Lagers, besonders die USA und die BRD.
1989/90 und danach kulminierte die schleichende Gegen-
revolution in der offenen Attacke zur Niederwerfung des
Sozialismus, wobei die voranschreitende Erosion der DDR-
Gesellschaft zum raschen Erfolg der Angreifer beitrug.
Zuvor war mit den vom Westen ausgerichteten ,ersten freien
Wahlen” die antikommunistische ,DDR"-Regierung de Mai-
ziere/Krause ans Ruder gebracht worden. Noch vor deren
Zustandekommen hatten einige Funktionstrager der DDR

schwerwiegende Entscheidungen getroffen. Dazu gehorte

die unter westlichem Druck erfolgte Auflésung der Schutz-
und Sicherheitsorgane des sozialistischen Staates. Fortan

hiel die Marschrichtung: ,Deutschland, einig Vaterland!”

Zum Bild der von Medien und Diensten des Gegners in die

DDR hineingetragenen, aber auch durch grof3e Teile ihrer
eigenen Bevolkerung de facto unterstiitzten Konterrevolu-
tion gehorten Demonstrationen und Botschaftsbesetzungen.
Es ware indes falsch, wollte man die Mehrheit der gegen
echte oder angebliche Defizite der DDR Protestierenden mit
jenen Konterrevolutiondren gleichsetzen, die sich unter sie

gemischt hatten. Die Masse bestand aus Unzufriedenen,
die an Versprechungen glaubten. Sie ahnten nicht, was sie

aufgaben und was sie sich dafiir einhandelten. Denn die

Sicht auf den realen Kapitalismus war unscharf geworden.
Zuge des Opportunismus in der Innen- und Auflenpolitik
der DDR trugen dazu bei. Das 1987 von SED und SPD ver-
einbarte gemeinsame Positionspapier war ein Erfolg der
Bahr-Linie zur systematischen Aufweichung des Sozialis-
mus. So kam es, daf sich am 4. November 1989 auch zahl-
reiche von ihren Parteileitungen ,delegierte” Genossen auf
dem Berliner Alexanderplatz einfanden, um politisch naive,
doppelziingige oder provokatorische Reden zu héren. Schon
lange vor dem 3. Oktober 1990 waren die Tore zum Ein-
dringen in die DDR weit ge6ffnet. Die Bourgeoisie der BRD
sah ihr Ziel in greifbarer Nédhe. Jetzt standen die juristi-
sche ,Delegitimierung” der DDR, die Stillegung ihrer ver-
bliebenen Wirtschaftskraft und die Verteilung der Beute
auf dem Programm.

Spéatestens mit den bei offener Grenze abgehaltenen Mérz-
wahlen 1990, die durch inzwischen vom Westen aus gesteu-
erte Parteien ,gewonnen” wurden, war der Weg fiir die
Konterrevolution endgiiltig frei. Die dann im Juli erfolgte
Einfiihrung der D-Mark gab der DDR den Todesstof3. Zu
ihrem Zusammenbruch trug die von den ,modernen” Bern-
steinianern auf dem Sonderparteitag im Dezember 1989 for-
cierte Zersetzung der SED mafRgeblich bei. Den Ausschlag
aber gab der Wegfall des dufleren Schutzschildes durch die
von der verraterischen Gorbatschow-Clique und dem ver-
brecherischen Jelzin-Clan vollzogene konterrevolutionédre
Liquidierung der UdSSR, die auch das Aus der Staaten des
Warschauer Vertrages bedeutete. Mit der Sprachregelung,
es habe sich 1989/90 lediglich um eine ,Wende” gehandelt,
soll Verwirrung gestiftet und vom Klasseninhalt des Gesche-
hens abgelenkt werden. Nr. 112, Mai 2007
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Uber Riesen und Zwerge

erzeit gilt es als modern und fortgeschritten, von einem

Marxismus und Sozialismus des 21. Jahrhunderts
zu sprechen. Viele, die sich dafiir erwdrmen, mdchten tat-
séchlich auf dem neuesten Stand sein, wobei sie alle niitz-
lichen Erfahrungen einbeziehen und sich nur von Fehler-
haftem oder Uberholtem trennen. Andere erfinden das
Fahrrad neu. ,Up to date” sein zu wollen, ist berechtigt,
zumal jeder weif3, daR es in der revolutiondren Theorie und
Praxis stets darauf ankommt, sich nicht im Nachtrab der
Gedanken oder Ereignisse zu befinden. Wer Neues nicht
rechtzeitig wahrnimmt, sieht nur noch den letzten Wag-
gon des enteilenden Zuges der Geschichte. So ist es den
um die UdSSR gruppierten sozialistischen Staaten mit der
wissenschaftlich-technischen Revolution ergangen. Wer
auBerstande bleibt, den Stellenwert der vom Beispiel Kubas
befliigelten Umwaélzungen in Lateinamerika zu begreifen,
befindet sich nicht auf der Hohe der Zeit.
Aufdringliche Hinweise indes, daf jetzt nur noch der Mar-
21. Jahrhunderts gil-
tig seien, lassen Falltiiren vermuten. Es gibt in unserer
Chronik keinen Jahrhundertbruch. Die Pariser Commune,
deren Teilnehmer Marx zu Recht als ,Himmelsstiirmer”
bezeichnete, gehdrte bekanntlich dem 19. Jahrhundert an.
Der Rote Oktober mit seinem Protagonisten Lenin — dem
kithnen Fortsetzer der marxistischen Lehre —, der Triumph
im Grofen Vaterldndischen Krieg der Sowjetunion, Chinas
Aufstieg zur sozialistischen Grofmacht, der Aufbau neuer
Gesellschaften in Ldndern Europas, aber auch deren Nie-
derlage, Castros Kuba und der vietnamesische Massen-
heroismus, die Erfolge der Kommunisten von Indien iiber
Portugal bis Griechenland — all das war Teil des 20. Jahr-
hunderts. Und jetzt schauen wir den Herausforderungen
des 21. Jahrhunderts ins Auge. Alles bildet eine Einheit,
ist zum weltrevolutiondren Prozefd sozialer und politi-
scher Umgestaltungen verschmolzen. Gegen diesen rich-
tet sich der von den USA und anderen Méchten forcierte
gegenlaufige Prozef imperialistischer Globalisierung und
kapitalistischen Machterhalts. Dabei ist der Klassenfeind
in keiner Weise zu unterschétzen. Doch unser Potential
wiéchst. Und wir besitzen eine intakte, auf die jeweiligen
Kampfbedingungen anwendbare wissenschaftliche Theo-
rie — den Marxismus-Leninismus.
Die Klassiker unserer Weltanschauung haben darauf ver-
wiesen, dafd wir auf den Schultern der ganzen Menschheit
stehen. Wir schopfen aus allem Progressiven und Positiven
der Jahrtausende ihres Voranschreitens — von der Antike
bis zum Sozialismus. Lenin unterstrich, nachfolgende

xismus und der Sozialismus des

Generationen von Marxisten stiinden auf den Schultern
von Marx und Engels. Ein nicht immer unumstrittener
Literat, Gerhard Branstner, hat die Metapher geschaffen,
daR ein Zwerg auf den Schultern des Riesen weiter zu blik-
ken vermoge als dieser selbst. Auch das ist nicht von der
Hand zu weisen. Denn die grofen drei haben manches,
was wir inzwischen als selbstverstdandlich betrachten, in
ihrer Lebensspanne nicht erfahren kénnen. Da sind Ver-
suche unsinnig, den Sozialismus des 21. Jahrhunderts
in undialektischer Weise von der bisherigen Geschichte
abzukoppeln. Ein Wortfiithrer solchen Herangehens ist
der westdeutsche Sozialdemokrat Heinz Dieterich, Pro-
fessor in Mexiko-Stadt. Er 143t sich gerne als ,Chefbera-
ter” lateinamerikanischer Revolutiondre bezeichnen. Mag
dahingestellt bleiben, ob er es ist. Jedenfalls aber kann
man die Bestrebungen zur Verselbstédndigung des zeitge-
nossischen Sozialismus und des jetzigen marxistischen
Denkens nur mit einem Baum vergleichen, dem die Wurzeln
abgeschlagen worden sind: Seine Blatter miissen zwangs-
laufig verdorren. Manche Verfechter des ,neuen” Sozia-
lismus, der von allen Fehlern, Irrungen und Niederlagen
des bisherigen frei sein soll, sind einfach Antikommuni-
sten: Sie wollen den radikalen Schnitt, die totale Absage
an Lenin und die Oktoberrevolution, jegliches Erbe sowje-
tischer Pragung, natiirlich auch die ,stalinistische” DDR.
Wenn sich ein kleinbiirgerlicher Politiker wie Gregor Gysi,
fiir den — ganz im Unterschied zu Oskar Lafontaine — die
Fragen der Macht und des Eigentums ldngst abgehakt
sind, pl6tzlich als Anwalt eines ,lateinamerikanischen
Sozialismus des 21. Jahrhunderts” bei zugleich deutli-
cher Abgrenzung von Castro und Chavez hervortut, dann
1aRt das aufhorchen. Wirklicher Sozialismus — in welcher
Form auch immer — diirfte hier nicht vermutet werden.
Indes: Wird durch solche Sonntagsreden irgend jemand
vom Kurs abgedréngt? Bringen sie China als das volkreich-
ste Land der Welt dazu, seinen sozialistischen Weg zu ver-
lassen und den Marsch an die Spitze der starksten Volks-
wirtschaften aufzugeben? Oder werfen die Fiithrer Kubas,
Venezuelas, Boliviens, Ekuadors und Nikaraguas nun die
Flinte ins Korn? Wohl kaum. Denn buntschillernde Bal-
lons gibt es heutzutage gratis und zuhauf. Jede tatsdchlich
weiterfiithrende Uberlegung, jede wirkliche Aktion, jedes
vertiefte Nachsinnen tiber gegenwartigen und kiinftigen
Sozialismus aber ist von unschitzbarem Wert. Auch im
21. Jahrhundert bleiben wir unter dem Banner von Marx,
Engels und Lenin.

Nr. 113, Juni 2007

Die Schande von Heiligendamm

Is die Pfarrerstochter Angela Merkel, die in der ,athe-
istischen” DDR das Abitur ablegen, studieren, promo-
vieren und bei der Akademie der Wissenschaften arbeiten
muldte, noch der FDJ-Leitung ihres Instituts angehdrte,
héatte sie sich nicht im Traum vorstellen kénnen, daR ihr
einmal ,die Méchtigen der Welt” zu Fii3en liegen wiirden.
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Es hatte zumindest den Anschein, als habe sie ,fiir Deutsch-
land” den hochsten Gipfel erklommen. Auf die Ratspréasi-
dentschaft der EU folgte ihre Starrolle als Gastgeberin
beim Treffen der Staats- und Regierungschefs aus sieben
selbsternannten ,Hauptindustrienationen” dreier Konti-
nente. Die ,Elite” des Imperialismus war in Heiligendamm



versammelt, um vorgeblich tiber Erderwdrmung, Hunger
in Afrika und andere Themen zu beraten. Damit es gefél-
liger aussah, war auch diesmal der russische Prasident
mit an den Tisch gebeten worden. Der machte gute Miene
zum bdsen Spiel.

Die Show am Ostseestrand wurde 6ffentlichkeitswirk-
sam abgezogen, das Ergebnis tendierte gegen Null. Man
spreizte sich einmal mehr in leeren Versprechungen, wobei
man erneut vorspiegelte, ,GroRes” fiir die Armsten der
Armen tun zu wollen. An die UNO, auf deren Kommando-
briicke dieselben Leute stehen, wurde die Umsetzung der
~Beschliisse” des Klimagipfels delegiert. Unter ihrem ,Dach”
soll nun alles moglichst im Sande verlaufen.

In Wahrheit ging es um Einflusphéren, Macht und Profit.
Das einvernehmliche Klappern von Messern und Gabeln
beim abendlichen Festessen im Rittersaal eines zuriicker-
oberten Gutsbesitzerschlosses konnte nicht dariiber hin-
wegtduschen, dafl da handfeste Interessen aufeinander-
prallten. Gemeinsam will man allerdings aufstrebenden
neuen Industrieméchten wie China, Indien und Brasilien
den Weg abschneiden. Auffallig war der Machtzuwachs
des deutschen Imperialismus, der bereits den europa-
ischen Reigen anfihrt und zum ,Hauptpartner” der USA
geworden ist. Seine gesteigerte Aggressivitdt nach innen
und auflen ist unverkennbar.

Heiligendamm, das zu DDR-Zeiten Heilbad und Kurort
fiir Zehntausende Werktatige war, wird fortan in einem
Atemzug mit Guantdnamo genannt werden. Die Bilder des
stacheldrahtbewehrten Stahlgitterareals in Angela Mer-
kels Wahlkreis vermitteln ebenso eine Vorstellung von der
Freiheitsauffassung der BRD-Machthaber wie die Rostok-
ker Kafige fiir 1200 zeitweilig ,in Gewahrsam genommene”
Gipfelgegner. Das geschwollene Menschenrechtsgeschwa-
fel platzte wie eine Seifenblase.

Mehr als 100 Millionen Euro wurden fiir die Sicherheit der
teuren Géste ausgegeben, um den bisher gréfSten Polizeiein-
satz in der Geschichte des Landes zu finanzieren. Der BRD-
Unterdriickungsapparat setzte auf kleinem Raum 18 000
Bewaffnete ein. Auch Militdrs wurden an die Front befoh-
len: Nach der ,Umbenennung” des Bundesgrenzschutzes in

Bundespolizei tat man beim Gipfel den néchsten Schritt:
1200 Angehérige von Heer, Luftwaffe und Kriegsmarine
nahmen an der inneren Repression teil. Zur Drohkulisse
der Staatsmacht gehérten Hubschraubergeschwader, deren
ohrenbetdubender Larm allgegenwartig war.
Heiligendamm erwies sich als Gipfel der ,Biirgernahe”.
Er war mit dem Sausen von Polizeikniippeln, dem Ver-
sprithen von Trédnengas und Pfefferspray, mit haufigen
Wasserwerferkanonaden verbunden. Selbst das rechtzei-
tige Aufstellen eines dann abgefackelten Autos war Teil
des Kalkiils. Zugleich ergingen sich uniformierte Presse-
sprecher in heuchlerischen Schuldzuweisungen, wobei
sie den von der Polizei bewuf3t herausgeforderten, durch
V-Leute unterwanderten Schwarzen Block junger Antifa-
schisten, in dem es zweifellos auch ein anarchistisches
Provokationspotential gab, zu kriminalisieren trachteten.
Die ,Krawalle” in Rostock und bei Heiligendamm gehor-
ten unverkennbar zur Strategie, eine friedliche Massen-
demonstration gegen Ausbeutung und Unterdriickung als
Schauplatz blutiger Gewaltorgien vorzufiithren. 1000 Ver-
letzte meldeten die Medien. Die Zahl angeblich betroffener
Polizisten war fingiert. Ubrigens hinterlieBen die AuRe-
rungen einiger Veranstalter, die ,Autonome” denunzierten,
einen faden Geschmack.
Heiligendamm erwies sich als Rauchvorhang, hinter dem
die politische Landschaft weiter nach rechts verschoben
wurde. Die BRD war von Beginn an ein Staat des deut-
schen Kapitals und seiner Parteien. Aber sie brachte in
der Vergangenheit auch Politiker wie Gustav Heinemann
und Richard von Weizsécker hervor, die sich als liberale
oder konservative biirgerliche Demokraten profilierten.
Jetzt droht rasch zunehmende Faschisierung. Oettingers
Filbinger-Rede, Schaubles systematische Aushebelung des
Grundgesetzes sowie Jungs schaumige Kriegsverherrli-
chung signalisieren das Maf der Gefahr.
Auf die Schande von Heiligendamm muf mit der Verstén-
digung und Mobilisierung aller Antifaschisten geantwor-
tet werden.

Nr. 114, Juli 2007

Wer faschisiert die BRD?

n der Bundesrepublik Deutschland gibt es eine Ver-

dopplung rechtsradikaler Gewalt; Stralennazis in
Divisionsstérke; eine an Zulauf gewinnende Neonazipar-
teiin Gestalt der bewuf3t nicht verbotenen NPD; beken-
nende Faschisten in Parlamenten, welche bei Wahlen
Stimmenanteile erzielt haben, die jene der NSDAP von
1928 deutlich tibertreffen; einfluBreiche Funktionstra-
ger mit faschistoider Gesinnung. Dennoch ist das poli-
tische Regime der BRD kein Faschismus. Ubertreibun-
gen sind hier fehl am Platze. Die Tag fiir Tag von rechts
attackierte biirgerliche Demokratie ist unter den geschil-
derten Umstédnden eine wichtige und verteidigenswerte
Errungenschaft. Zu ihr gehort auch die Pressefreiheit.
Sie begiinstigt vor allem Antikommunisten. Doch ohne
sie ware das monatliche Erscheinen des ,RotFuchs”
nicht denkbar.

Bekannt ist vielen Max Reimanns bertithmte Voraussage:
Nachdem der Vorsitzende der nur wenige Jahre spéter durch
ein bis heute nicht aufgehobenes Willkiirurteil des Bun-
desverfassungsgerichts verbotenen KPD im Parlamentari-
schen Rat gegen das Grundgesetz gestimmt hatte, brachte
er seine feste Uberzeugung zum Ausdruck, da die Kom-
munisten die ersten sein wiirden, die den von allen tibri-
gen Parteien abgesegneten Verfassungsersatz gegen seine
Urheber verteidigen miiSten. Heute stehen wir tatséchlich
in vorderster Reihe, wenn es darum geht, das inzwischen
durch unzéhlige Anderungen verunstaltete, in der politi-
schen Praxis standig verletzte Grundgesetz, das unseren
eigenen verfassungsrechtlichen Prinzipien keineswegs
entspricht, vor Angriffen aller Art zu schiitzen.

Angesichts rasch zunehmender faschistischer und faschi-
stoider Gefahren und der Tatsache, daf sich der ,glédserne
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Biirger” von Vokabeln wie ,Vorbeugehaft”, ,Sammellager
fiir gewaltbereite Protestierer”, Online-Durchsuchung,
Datenschutz-Abbau und Telefonliberwachung umzingelt
sieht, sind wir zur partiellen Zusammenarbeit mit allen
Kraften bis weit in das biirgerliche Lager bereit, die den
Rechtsstaat nicht gegen den Schéubleschen Uberwachungs-
staat eintauschen wollen. Der Alarmruf des sicher nicht
linkslastigen 58. Deutschen Anwaltstages signalisierte
den Ernst der Situation.

Dabei ist 2007 nicht 1932. Damals flihlte sich das Kapital
in seinen Machtinteressen aufs duferste bedroht. Denn
sechs Millionen kommunistische Stimmen und Rang 1 der
KPD in der deutschen Hauptstadt waren keine abstrakte
Grofle. Politische Herrschaft der Arbeiterklasse oder offene
faschistische Diktatur — so stellte sich den Herrschenden
die Alternative dar. Maf3gebliche Teile der GroBbourgeoi-
sie an Rhein und Ruhr zdgerten keinen Augenblick. Thr
Ausweg hief3 Hitler. Die Mordbanden von SA und SS wur-
den von der Kette gelassen.

Heute ist die Konstellation ganz anders. Der Staat von BDI,
BDA und Deutscher Bank sitzt fest im Sattel. Die Kapitaleig-
ner machen horrende Profite. Das KlassenbewufStsein der
deutschen Lohn- und Gehaltsempfénger, von denen noch
viele auf dem Niveau der Arbeiteraristokratie leben, ist
langjéhrig eingeschléafert worden. Die Kommunisten der
BRD sind einstweilen keine eingreiffahige Grof3e. Die
Gewerkschaften befinden sich unter sozialdemokratischer
Kontrolle. Die neue Linke lehnt den Klassenkampf ab und
driftet zu einem Standort ,links von der SPD” also in das
Feld von Bad Godesberg, welches durch Schréder & Co
gerdumt worden ist. Unter diesen Bedingungen braucht
das Kapital weder Sturmabteilungen noch Schutzstaffeln.

Auch ein Hitler ist nicht vonnéten. Fiir alle Falle halt man
sich die NPD und deren Straflennazis.
Der Konigsweg der Faschisierung aber fithrt durch die
Institutionen. Man trdagt Nadelstreifen und kommt durch
die Vordertiir. Die Hiille der biirgerlichen Demokratie — das
Dekor von Parteien und Parlament — bleibt erhalten. Dieser
Kurs der schleichenden Unterwanderung des Rechtsstaates
ist mit Namen wie Filbinger, Schily, Schauble, Koch, Jung,
Beckstein, Schonbohm, Sdder, Oettinger u. a. verbunden.
Der Ministerprasident von Baden-Wiirttemberg eilte der
Zeit voraus und lehnte sich zu weit aus dem Fenster. Die
Faschisierung mufl im europédischen Umfeld betrachtet
werden. Seit Berlusconis Tagen gilt Finis Aleanza Nazio-
nale in Italien als regierungsfahig. Frankreichs Sarkozy
verdankt seinen Amtsantritt dem Votum der Le-Pen-Anhén-
ger. In Polen schlédgt das geistige Mittelalter Kapriolen. In
Tschechien jagt man die Jungkommunisten. In Lettland
feiern von der BRD berentete Waffen-SS-Veteranen frohli-
che Urstand. In Estland tobt sich der antirussische Mob an
einem Denkmal fiir die Helden der Roten Armee aus. Und
in Rumdénien wird der 1946 erschossene Faschistenfiih-
rer Antonescu wieder auf den Schild gehoben. Der ober-
ste Schirmherr dieses Treibens aber sitzt in Washington.
Mit dem Amtsantritt von George W. Bush hat der faschi-
stoide Drall in der NATO einen kréaftigen Kick bekommen.
Natiirlich gibt es hierzulande und weltweit wachsende
Krafte, die dagegenhalten. Auf sie setzen wir unsere Hoff-
nungen. Denn die Bdume jener, die den Erdball nach rechts
drehen méchten, diirfen nicht in den Himmel wachsen.
RuBlands Prisident Putin hat solchem Ubermut in Miin-
chen und Togliatti iibrigens einen Ddmpfer aufgesetzt.
Nr. 115, August 2007

Das russische Wunder

nfang der 60er Jahre wurden Buch und Film ,Das rus-
Asische Wunder” von Annelie und Andrew Thorndike
ein internationaler Erfolg. Das literarisch-optische Epos
der beiden DDR-Dokumentaristen schilderte den schwe-
ren, opferreichen und zugleich grandiosen Weg der Sowjet-
union, die wie Phonix aus der Asche den Triimmern des
alten Rulllands entstiegen war.
Heute gibt es —unter génzlich gewandelten politischen und
gesellschaftlichen Bedingungen — einen abermaligen Auf-
stieg RuBlands. Nach der etliche Lander des Sozialismus
zugrunderichtenden und die Welt ins ungewisse stiirzen-
den Hollenfahrt der UdSSR unter den in imperialistische
Marionetten verwandelten einstigen KPdSU-Steilflugkar-
rieristen Gorbatschow und Jelzin kann man mit Blick auf
das riesige Land inzwischen wieder Hoffnung schépfen.
Nicht, daR wir uns von Wunschdenken, Ubertreibungen
oder Illusionen leiten lieBen. Eine zweite Sowjetunion
wird es nicht geben. Das heutige RufSland ist kein Staat
der Arbeiter und Bauern. Doch eines ist unverkennbar: Die
Talsohle der Erniedrigung und Demiitigung einer grof3en
Nation und der in der Russischen Féderation lebenden Vél-
kerschaften ist offenbar durchschritten. Die ,Oligarchen” —
ein Abschaumprodukt der Konterrevolution — haben nicht
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mehr wie unter Jelzin das alleinige Sagen. Die russische
Industrie, deren staatlicher Sektor in den Putin-Jahren
um etwa 20 % gewachsen ist, hat sich merklich entwickelt.
Die Betriebe der Landesverteidigung wurden reorgani-
siert. Sie erzeugen neue Waffen fiir den Schutz Rufflands
— auch gegen nukleare Raketensysteme, die im Zuge der
NATO-Einkreisung von den USA in Polen und Tschechien
stationiert werden. Die Armee, deren Offizierskader zum
Teil noch in den sowjetischen Streitkraften ausgebildet
wurden, ist nach einer Phase politisch-moralischer Ver-
wahrlosung und materieller Vernachldssigung zu einem
Faktor geworden, den sich als Freunde ausgebende Geg-
ner des Landes in Rechnung stellen miissen. Inzwischen
fanden gemeinsame Manover mit der chinesischen Volks-
befreiungsarmee und der indischen Armee statt. Das ato-
mare Abschreckungspotential Rufflands kommt insofern
dem Weltfrieden zugute, als es kriegsliisterne Kreise des
Imperialismus zu ziigeln vermag.

Putins Kreml 148t sich nicht langer als Trophée des Westens
vorfihren. Moskau gestaltet seine Innen- und AuRenpoli-
tik wieder selbst. Das bewies die Rede des russischen Pra-
sidenten in Miinchen, die Abfuhr, die er einer auer Rand
und Band geratenen Angela Merkel in Togliatti erteilte, sein



selbstbewufltes Auftreten in Heiligendamm, wo er Bush
mit dem Vorschlag gemeinsamer Nutzung einer Basis in
Aserbaidshan bei Verzicht auf die Version Polen — Tschecho-
slowakei iiberraschte, und seine Festigkeit bei der jiingsten
Visite in den USA. Ruflland setzt auch im Innern auf poli-
tische Stabilitat, indem es die durch bestimmte Geheim-
dienste angekurbelte ,Opposition” um den CIA-Agenten
Kasparow im Zaum halt. Die weitgehende Wiederherstel-
lung der russischen GroBmacht grenzt fast an ein Wunder.
In Betracht ziehen sollte man, daf8 der euroasiatische Staat
zu den Grindern der anfangs wenig beachteten Schang-
haier Organisation fiir Zusammenarbeit zéhlt, der neben
China und Rufland auch vier frithere Sowjetrepubliken
Mittelasiens angehdéren. Indien, Pakistan, die Mongolei,
Iran und weitere Staaten nehmen an ihrer Arbeit teil. Ein
USA-Beitrittsansinnen verfiel der Ablehnung. Die Bush-
Administration setzt weiter auf eine unipolare, nur von den
Vereinigten Staaten beherrschte Welt. Doch solche Pldne
sind auf Sand gebaut. Der unaufhaltsame Vormarsch der
Volksrepublik China in der Anfangsphase zum Sozialismus,
die frappierende Wiedergeburt RufSlands als starker Staat,

der unverkennbare Aufstieg Indiens, die gegen Washing-
tons Diktat gerichteten Umwélzungen in Lateinamerika
lassen erkennen, daf an die Stelle von Unipolaritét, fir
die sich nach dem Zusammenbruch der UdSSR Chancen
erdffneten, die von China, Ruffland und weiteren Méach-
ten geforderte und geférderte Multipolaritét treten wird.
Wenn man vom einstmals sowjetischen Raum spricht, darf
man die Republik Belarus keinesfalls auf3er Betracht lassen.
Unter Préasident Lukaschenko bewahrte sie Unabhéngig-
keit, Soliditat und Wiirde. GrofRe Leistungen wurden von
ihr vollbracht, wichtige Errungenschaften aus sozialisti-
schen Tagen behauptet. Nicht zuféllig findet das diesjah-
rige Welttreffen kommunistischer und Arbeiterparteien
in der belarussischen Hauptstadt Minsk statt. Anschlie-
Bend werden dessen Teilnehmer nach Moskau reisen, um
dort den 90. Jahrestag der Oktoberrevolution zu begehen.
Ubrigens, der Filmschépferin Annelie Thorndike gilt unser
herzlicher Gruf, ist sie doch seit Jahren eine treue Lese-
rin des ,RotFuchs”.

Nr, 116, September 2007

Die Europa-Liige

enn die Kanzlerin mit frommem Augenaufschlag

Wvon Europa schwarmt, will sie uns weismachen, bei
der Zusammenfiihrung ausgewéhlter Staaten des Konti-
nents — Rulland wurde bekanntlich tibergangen — stehe
das ,gemeinsame Wohl” im Mittelpunkt. In Wirklichkeit
handelt es sich jedoch darum, daR der bereits wiederiiber-
machtigeund tibermiitige deutsche Imperialismus hand-
feste eigene Interessen verfolgt: Er will das von ihm im
Zweiten Weltkrieg angestrebte, aber nicht erreichte Ziel
— die Vorherrschaft in Europa — diesmal mit ,friedlichen
Mitteln” anvisieren. Niemand glaubt mehr an das seiner-
zeit durch Gorbatschow in einer Mischung aus scheinbarer
politischer Naivitdt und Abgefeimtheit vorgegaukelte ,Haus
Europa”. Denn es gibt auch auf unserem Erdteil vorherr-
schende und ,nachgeordnete” Nationen. Die angeblich so
wacker voranschreitende ,Integration” ist in erster Linie
ein Konzept der politischen Gewéahrsleute des deutschen
Kapitals, sich im Bunde mit und in Konkurrenz zu der Atom-
macht Frankreich schwéchere ,Partner” zu unterwerfen
und deren Staaten Schritt fiir Schritt auszuléschen. Die
noch verbliebenen européischen ,Nachbarn” sollen mit
Ausnahmen ziigig eingegliedert werden, und selbst ein Bei-
tritt der Tiirkei wird jetzt ernsthaft erwogen. Den armen
Volkern der Dritten Welt aber steht ,Europa” mit gnaden-
loser Harte als ,Festung” gegenliber. Wer aus Nord- oder
Schwarzafrika in die reichen Ldnder des Westens gelangen
will, hat keinen Pardon zu erwarten. Worin aber besteht
der wahre Hintergrund jener Euromanie, von der man in
der EU besessen ist?

Das Kapital hat seine portugiesische Lektion gelernt. Es
hat die Lissabonner Nelkenrevolution vom April 1974 nicht
vergessen. Die Bildung der EU war auch ein Reflex auf die-
sen bisher weitgehendsten antikapitalistischen Vorstof in
einem NATO-Staat. Thre Eingreiftruppen sollen kiinftigen

Versuchen, aus dem imperialistischen Bannkreis auszubre-
chen, einen Riegel vorschieben. Selbst an der Bevolkerung
Serbiens, das eine unabhéngige Politik verfolgte, wurde
ein furchtbares Exempel statuiert. Weltstrategisch ist der
Hintergrund der ,Neuaufstellung” Europas allerdings viel
weiter zu fassen. Man téuscht sich, wenn man annimmt,
bei der EU gehe es allein um die Schaffung eines angemes-
senen Gegengewichts zu den Vereinigten Staaten, deren
globale Ambitionen durch die geballte Kraft der ,Alten
Welt” gekontert werden sollen. Natiirlich spielt auch das
eine Rolle. Doch in den Planungsstédben an Spree und Seine
denkt man dariiber hinaus, weil man doch genau, daf sich
das 6konomische Gewicht und die politische Rangordnung
der die internationale Entwicklung pragenden Méchte in
den néchsten zwei Jahrzehnten grundlegend zugunsten
von Staaten wie China, Indien und Ruf8land verschieben
wird. Darauf will man ,vorausschauend reagieren”. Das
geschieht bereits. Stellen die Rufland ins Visier nehmenden
USA-Raketensysteme, die in Polen und Tschechien instal-
liert werden, einen weiteren Akt militarischer Einkreisung
dar, so richtet die mit der NATO verzahnte EU ihre 6kono-
mischen und politischen Geschiitze auf die euroasiatische
GroBBmacht. Die jiingste martialische Sprachregelung der
BRD-Medien gegeniiber Beijing und Moskau erinnert an
finstere Zeiten des kalten Krieges. Unter der ,deutschen
Ratsprésidentschaft” ist weiteres 01 ins Feuer gegossen
worden, nahm die bourgeoise Menschenrechtsheuchelei
noch groteskere Ziige an. Bleibt die Frage: Wie stellt sich
die marxistische Linke auf diese Entwicklung ein? Tritt
auch sie unter das ,Banner Europas”? Von proletarisch-
internationalistischen Positionen ausgehend und in der
Geschichte der jeweiligen Nation fest verwurzelt, ist ihr
eine ,Regionalisierung” der Welt im Sinne von Briissel
wesensfremd. Sie hat den Eurozentrismus stets als eine
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schédliche Ideologie abgelehnt. Deshalb muf es erstaunen,
wenn anderswo die Akzeptanz des Marxismus ausgerech-
net mit dem Argument verweigert wird, dessen Begrin-
der hétten sich ,zu sehr auf Europa beschriankt”. Ohne
Zweifel lag der Schwerpunkt der Aktivitaten der I. Inter-
nationale im europdischen Westen und in den Vereinigten
Staaten. Aber nehmen die Werke der Klassiker nicht auch
auf Indien und viele andere Ldnder Bezug? Wiirde sich
die XP Chinas als die derzeit bei weitem grofte kommu-
nistische Partei weiterhin auf den Marxismus-Leninismus
berufen, wenn Marx und Engels tatsdchlich Eurozentri-
sten gewesen wéaren?

Lenin hat die zu seiner Zeit verkiindete blirgerliche Losung
der ,Vereinigten Staaten von Europa” als reaktionéar
zuriickgewiesen. Dem Europa der Monopole, dessen von
Franzosen und Niederldndern abgelehnte EU-Verfassung
jetzt in neuem Gewénde prasentiert wird, sagen wir kom-
promiBlos den Kampf an. Zugleich fithlen wir uns allen
fortschrittlichen Kréaften des Kontinents verbunden, ohne
uns vom Rest der Welt abzuschotten. Denn es bleibt dabei:
Proletarier aller Lédnder, vereinigt euch!

Nr. 117, Oktober 2007

Lenin im Oktober

iele Altere unter uns erinnern sich noch an die sowje-
Vtischen Filme ,Lenin im Oktober” und ,Der Mann mit
dem Gewehr”. Sie schildern eindrucksvoll den Aufbruch
zu neuen Horizonten. Die Szenen vom Sturm der Arbeiter,
der Matrosen und Soldaten meist bauerlicher Herkunft
auf das Petrograder Winterpalais wurden zur Legende.
Der fast dokumentarische Bericht vom siegreichen Angriff
auf die Festen eines halbfeudalen Kapitalismus hat sich
uns tief eingepréigt. Vor neun Jahrzehnten leitete die
Oktoberrevolution eine neue Epoche in der Geschichte der
Menschheit ein. Daran kann auch die spétere Preisgabe der
Sowjetunion und der meisten mit ihr verbundenen soziali-
stischen Staaten durch jene, welche das Erbe Lenins verrie-
ten und auf die Positionen des Gegners tibergingen, nichts
dndern. Zwischen dem grandiosen Sieg von 1917 und der
schmachvollen Niederlage von 1991 lagen heroische Jahr-
zehnte des Aufbaus einer neuen Gesellschaft und der die
Volker Europas vor faschistischer Versklavung rettende
Sieg der Roten Armee im Grofen Vaterldndischen Krieg.
Wie kénnten wir jemals das Bild des Sowjetsoldaten, der
die rote Fahne mit Hammer und Sichel auf den Reichstag
tragt, aus dem Gedachtnis verlieren! Und wie kénnten
wir aufSer acht lassen, daf sich der Sozialismus von Kuba
bis China behauptet, dafl der revolutiondre Weltprozef3
— allen Widrigkeiten zum Trotz — weiter voranschreitet?
Sicher diirfte eine Revolution vom Oktober-Kaliber in den
hochentwickelten kapitalistischen Ladndern auf sich war-
ten lassen, obwohl auch dort jahe Wendungen nicht aus-
zuschlieBen sind. Doch wir sollten uns der Worte Lenins
erinnern, dafl der Weg nach London und Paris tiber Kal-
kutta und Shanghai fiihrt. Die ostindische 13-Millionen-
Metropole Kalkutta, Verwaltungszentrum des tiber 80
Millionen Einwohner zdhlenden Unionsstaates Westben-
galen, wird wie dieser seit mehr als 30 Jahren von einer
kommunistisch-sozialistischen Einheitsfront regiert. Und
iiber Shanghai weht das Banner der Volksrepublik China,
deren Kommunistische Partei — alle Kaffeesatz-Prognosen
sich auf Dalai-Lama-Empfénge kaprizierender Reaktionére
widerlegend — bei zeitweiliger Zulassung kapitalistischer
Elemente in der Wirtschaft die Volksmacht entschieden
verteidigt. 1989 ist die Konterrevolution hier nicht durchge-
kommen. Mit seinen das Denken der beiden Grof3en des 19.
Jahrhunderts weiterfiihrenden Werken ,Was tun?”, ,Zwei
Taktiken”, ,Ein Schritt vorwarts, zwei Schritte zuriick”,
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.Der Imperialismus, das héchste Stadium des Kapitalis-
mus” und ,Staat und Revolution”, mit seiner ,Iskra” und
der bolschewistischen ,Prawda” hat Lenin entscheidende
theoretisch-ideologische Fundamente fiir den Oktobersieg
gelegt. Mit gutem Grund reihten ihn die Marxisten in das
Dreigestirn ihrer Klassiker ein. Wer Lenin von Marx und
Engels trennen will und naiv behauptet, der geniale pro-
letarische Stratege sei ,lediglich ein russischer Marxist”
gewesen oder passe nicht zum wurzellosen ,Sozialismus
des 21. Jahrhunderts”, stellt die geschichtliche Wahrheit
auf den Kopf. Es ist doch kein Zufall, daR jene, welche im
Dezember den Revisionisten Bernstein aus der Mottenki-
ste holten, im gleichen Atemzug Lenin ,entsorgten”. Wer
schon im Mérz von sich sagte, er riicke ,nur” in den Fra-
gen der Macht und des Eigentums vom Marxismus ab, der
muf Lenin, dessen Partei die alten Macht- und Eigentums-
strukturen radikal zerschlug, als blanken Horror empfin-
den. Deshalb horen wir gut hin, wenn Oskar Lafontaine die
Macht- und Eigentumsfrage aufwirft. Das ist ein wichtiger
Ansatz fiir gemeinsames Handeln linker Kréafte.
Als die von ,Biirgerrechtlern” flankierte und sich mit ihnen
tarnende Reaktion 1989 in der DDR wieder Aufwind bekam
und nach den Médrzwahlen 1990 ans Ruder gelangte, erging
sie sich zunéchst in Bilder- und Schilderstiirmerei. Viele
uns teure Namen wurden getilgt. Die Konterrevolutionére
wagten es aber nicht, sich an Marx und Engels zu ver-
greifen. Deren Standbild im Berliner Zentrum blieb daher
ebenso erhalten wie die nach Karl Marx benannte Ostber-
liner Magistrale. Die Sieger auf Zeit lieBen ihre Wut indes
an Lenin aus. Sein Monument landete in einer Kiesgrube.
Der Platz in Berlin, auf dem es gestanden hatte, wurde wie
die Allee gleichen Namens umgetauft. Warum scheinbare
Gelassenheit im ersten und hysterische Eile im zweiten
Falle? Marx und Engels waren nach den Vorstellungen
der Ausbeuter ,lediglich” die Erfinder einer explosiven
und gefahrlichen Idee, ohne sie zu verwirklichen. In Lenin
sahen sie zu Recht den Kopf der proletarischen Revolution,
die ihnen ans Leder ging. Er setzte die Gedanken von Marx
und Engels in die Tat um. Das entfesselte den ganzen Haf§
des Klassenfeindes und seiner Nachéffer. Der Anti-Leni-
nismus wurde zur Speerspitze des Antikommunismus. Thn
stdndig zu entlarven und zu bekdmpfen, ist unser Beitrag
zum 90. Jahrestag des Roten Oktober.
Nr. 118, Novermber 2007



Gift und Galle

m 3. Oktober 1990 lieferten bei den Marz-Wahlen mit
dem Geld, der Logistik und dem Medientrommelfeuer

der BRD in der DDR ans Ruder gebrachte Marionetten west-
deutscher Parteien den bereits bis zur Unkenntlichkeit
entstellten zweiten deutschen Staat an den Imperialismus
aus. Diesem kamen die Orientierungslosigkeit DDR-treuer
Krafte und das Umschwenken materielle Vorteile erwar-
tender Bevolkerungsschichten zugute. Den bei sofortigem
Einmarsch militdrischer und polizeilicher Verbdnde voll-
zogenen Anschlufs — ihm war die fatale Wahrungsunion
vorausgegangen — bezeichneten die Kohl-Regierung und
Kollaborateure wie Krause und de Maiziere als ,Wieder-
vereinigung Deutschlands”. Gorbatschows den Sozialis-
mus auch im eigenen Land verratender Moskauer Kliingel
spielte bei der Preisgabe der DDR die Rolle des Zutreibers.
Damals taten manche so, als gehore die von der DDR vier
Jahrzehnte lang vertretene gute Sache in Deutschland fiir
immer der Vergangenheit an. In der Berliner Dynamohalle
wurden bei einem Sonderparteitag Grabgesdnge auf den
Marxismus-Leninismus angestimmt. Politische Ausverkau-
fer lauteten voreilig die Glocken des Untergangs der revo-
lutiondren deutschen Arbeiterbewegung. Und ein Bonner
Minister namens Norbert Blim trompetete: ,Marx ist tot,
und Jesus lebt!” Spéter, als die jetzt Herrschenden wahr-
nahmen, daf8 sich zunéchst irritierte und geldahmte Teile
der DDR-Bevolkerung der verlorenen Vorziige ihres frii-
heren Lebens unter sozialistischen Bedingungen bewuf3t
wurden und sich die Enttduschung tiber die so nicht erwar-
tete kapitalistische Wirklichkeit Bahn zu brechen begann,
wiegelten die Sieger ab. Gemach, das Problem verbliebener
,DDR-Glaubigkeit” werde sich ohnehin ,biologisch” 16sen.
Schlieflich stiinden ja jene Generationen, welche den
Aufbau der DDR vollzogen und ihr Land lange Zeit auch
erfolgreich geschiitzt hatten, bereits auf dem ,Aussterbe-
Etat”. Die Jlingeren aber, glaubt man, kénnten durch das
Ver-Bildungswesen der BRD von wirklicher Erkenntnis
ferngehalten, durch den ins Maflose gesteigerten Konsum-
terror mental erschlagen und durch die alle Dimensionen
sprengende Mediendomptur so abgerichtet werden, daf
sie fortan nicht mehr auf ,dumme Gedanken” kommen. Mit
anderen Worten: ,Der Unverstand der Massen ...”, den die
Arbeitermarseillaise geifelt, ist oberstes Ziel und soll die
Aufrechterhaltung der ,neuen” alten Ordnung garantieren.
Offensichtlich sind die Bliitentrdume der gestern Trium-
phierenden nicht gereift. Zwar wird von ,hoher Warte” aus
verkiindet, am 20. Jahrestag ihrer Einverleibung kénne

man das Kapitel DDR abschlief3en, sei die ,Aufarbeitung”
ihrer Geschichte beendet. Doch fiir alle Féalle legt man
ein paar Kohlen nach. Von ,Memorialen” und weiteren als
Gedenkstatten deklarierten Liigenverbreitungszentralen,
von Sonderbriefmarken und speziellen Minzprédgungen ist
die Rede. Hochdotierte Tatsachenfédlscher wie Birthler und
Knabe werden nicht aufs politische Altenteil abgeschoben,
sondern weiterhin gebraucht. Thnen versprechen geistige
Goebbels-Erben einen Job auf Lebenszeit.
Rund um den 3. Oktober wurde eine neue Kampagne
des antikommunistischen Hasses und der DDR-Verteu-
felung losgetreten. Mit schriller Stimme sang man den
Lieblingsschlager der Hexenjédger: die sattsam bekannte
.Stasi”-Melodie. Niemand blieb ausgespart. Selbst das
populdre NDR-Gesundheitsmagazin ,Visite” ibernahm
seinen Part. Den Gipfel politischer Verkommenheit aber
stellte zweifellos das rithrselige Machwerk ,Die Frau vom
Checkpoint Charlie” samt anschliefender Diskussion mit
der Christiansen-Nachfolgerin Will dar, in der sich Petra
Pau einmal mehr durch profunde Dummbheit deprofilierte.
Zur Blamage der Ziichter wurden langst geplatzte Enten
wie die ,DDR-Zwangsadoption” aus dem Gatter entlassen.
Der reiRerisch propagierte Streifen rief bei Alteren den
»Jud SuR“-Film der Nazis ins Gedéchtnis.
Es fragt sich: Was veranlaf3t den Gegner, beliebte Mimen
wie Ulrich Miithe und Veronika Ferres in derart miesen
Rollen zu verheizen? Warum miissen jetzt sogar Schau-
spieler der ersten Garnitur ins Gefecht, wenn es gegen die
DDR geht? Haben andere Geschiitze beim antikommunisti-
schen Trommelfeuer ihre Durchschlagskraft bereits ver-
loren? Das deutsche Kapital und seine politischen Sturm-
spitzen speien Gift und Galle, weil ihre Rechnung nicht
aufgegangen ist. Die Medienhetzer sehen sich gezwungen,
jetzt sogar Oscar-Preistrdager und andere Koryphéen in
den Kampf zu werfen.
Warum? Die Antwort ist einfach: Weil sie die DDR nicht tot-
gekriegt haben. 1990 hat Bliim offenbar einen Scheintoten vor
Augen gehabt. Denn die DDR lebt. Thre Botschaft wird von
neuen Generationen aufgenommen und weitergetragen werden.
Den Schméahern aber schreiben wir die Worte des grofSen
russischen Poeten Michail Lermontow ins Stammbuch:
»Sie haben mich gepeinigt, weil ich zu denken wagte. Sie
haben mich gesteinigt, weil ich mein Denken sagte. Weil
ich es sang in Liedern, voll Sehnsucht und voll Glut. Sie
konnten nichts erwidern, daher die ganze Wut!”

Nr. 119, Dezember 2007
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Kleines linkes Lehrbuch

Die Monatszeitschrift ,,RotFuchs” hat ihren zehnten Jahrgang
abgeschlossen. Das Januarheft 2008 bietet wieder viel aus

Vergangenheit und Gegenwart.

ie Monatszeitschrift ,RotFuchs” (RF) begann mit dem

Januarheft 2008, das die Nummer 120 tragt, ihren
11. Jahrgang. Sie entstand Anfang 1998 als ,Tribiine fiir
Kommunisten und Sozialisten in Deutschland”, wie es in
ihrem Untertitel noch heute heif3t. Geburtshelfer waren die
Journalisten Klaus Steiniger, Chefredakteur seit Beginn,
Karl-Eduard von Schnitzler und Rainer Rupp, der zu die-
ser Zeit noch wegen seiner Tatigkeit fiir die Hauptverwal-
tung Aufklarung des Ministeriums fiir Staatssicherheit
der DDR in Haft war. In den vergangenen zehn Jahren ent-
wickelte sich der von Parteien unabhédngige RF — gestiitzt
vom eigens gegriindeten Férderverein — zu einem Journal
mit monatlich 21 000 Lesern. Noch immer ist das Abon-
nement kostenlos, Redaktion, Druck und Vertrieb werden
iber Spenden finanziert.

Klaus Steiniger skizziert in der Jubildumsausgabe, der ein
Jahresinhaltsverzeichnis 2007 beiliegt, eingangs als Ziel
der Zeitschrift, ,dem gegnerischen Angriff die Stirn bie-
ten, Positives aus der DDR bewahren und in die Zukunft
weisen”. Seinerzeit wurde der RF bei der DKP-Gruppe
Berlin-Nordost angesiedelt. Steiniger: ,Er sorgte fiir eini-
gen Wirbel. Mancherorts stief er auf Widerspruch, ande-
rerseits auf positive Resonanz. Wir traten fir eine Legie-
rung von ost- und westdeutschen Kampferfahrungen ein,
bezeichneten die DDR ungeachtet ihrer Defizite als grofite
Errungenschaft der deutschen Arbeiterbewegung, nannten
die zur ,Wende’ verkldrte Konterrevolution beim wahren
Namen und setzten uns fiir die Zusammenfiihrung von
Kommunisten und Sozialisten mit und ohne Parteibuch
auf marxistischer Basis ein. Die Zeit dafiir war reif.” Das
anfangs starkende Korsett der Parteigruppe sei bald zu
eng geworden, so daf’ beschlossen wurde, unabhéngig
von Parteien weiterzumachen und einen Férderverein
zu grinden: ,Er ist heute eine der politischen Bildungs-
zentralen in Deutschland — wohl die einzige marxistische.”
Das politische Spektrum der Leser reiche von ,der Sache
treugebliebenen Anhdngern der Linkspartei” iber Genos-
sen von DKP und KPD bis zu ,linken Christen und Sozial-
demokraten auf der Linie Oskar Lafontaines”.

Vielféltig ist auch das Angebot des 120. Heftes. Der Histo-
riker Horst Schneider analysiert die keineswegs zuféllige
Ubergabe der Macht durch das deutsche GroRkapital an
Hitler vor 75 Jahren. Eberhard Wendt kommentiert die
merkwiirdigen Reaktionen auf den Arbeitskampf der Lok-
fithrer bei der Deutschen Bahn. Miinchener DKP-Genossen
berichten von ihrer ausverkauften Festveranstaltung zur
Oktoberrevolution. Aus Montpellier in Frankreich meldet
sich Heidi Urbahn de Jauregui zum Thema Verteidigung
der Revolution zu Wort und zitiert Peter Hacks, der selbst
Autor des RF war: ,Sinn der sozialistischen Revolution
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ist die Einrichtung der Welt als einer freien, gerechten
und friedlichen; jede Anwendung von Gewalt ist fir sie
zundchst ein Unsinn. Die klassischen Revolutionen, die
franzdsische und die russische, sind unblutig verlaufen;
das Einbeziehen von Kérperverletzung in die Spielregeln
blieb in beiden Fallen nachtraglich der Konterrevolution
vorbehalten.”

Abgedruckt wird ein Beitrag von Hans Heinz Holz aus der
Zeitschrift ,Theorie & Praxis”, in dem er sich zur Debatte
um das Thema ,Sozialismus in einem Land” duBert. Eber-
hard Fensch legt facettenreich dar, welche Konsequenzen
die Haupttriebkraft des Kapitals, die Jagd nach Profit, mit
sich bringt: von Waldbrédnden per Brandstiftung tiber
Suchtstoffe in Tabakwaren und nervende Callcenter bis
zu Gammelfleisch, Pestiziden im Obst, Antibiotika bei der
Nutztiermast, teuren Pharmaka ohne Wirkstoffen — man
geht tiber Leichen.

Sandra Ludwig setzt sich mit der Programmdebatte in der
Partei Die Linke auseinander, weitere Beitrage befassen
sich mit Pddagogik, Gesundheitsférderung von Sduglin-
gen und Kleinkindern, mit Geburtenriickgang, Bildungs-
misere und Feminismus.

Ein Lehrstiick ist Detlef Josephs Rezension des ,Anti-Leide”.
In dem Buch setzen sich Horst Busse, Hans-Herbert Neh-
mer und Dieter Skiba mit ,Herrn Henry Leides Umwalzung
der Geschichte der DDR” auseinander. Nach Leide handelte
es sich ndmlich bei der Aburteilung von Naziverbre-chern
durch die DDR-Justiz, insbesondere im Fall des SS-Mannes
Heinz Barth, um ,Propagandaveranstaltungen”. Joseph
macht deutlich: Der in der bundesdeutschen Offentlichkeit
vorherrschende Standpunkt, das MfS habe die Strafjustiz
der DDR gesteuert, wird mit dem ,Anti-Leide” ad absurdum
gefiihrt. Berichte iber internationale Ereignisse wie den
XVII. Parteitag der KP Chinas und zahlreiche Leserbriefe
runden das Heft ab, das wie immer ein kleines linkes Lehr-
buch fir Geschichte und Gegenwart ist.

Renato Lorenz (,junge Welt”, 21. Januar 2008)



Lieber Klaus,

der Vorstand des ,RotFuchs”-Férdervereins gratuliert Dir
auf das herzlichste zu Deinem 75. Geburtstag.

Als Funktionér der Sozialistischen Einheitspartei Deutsch-
lands und der Deutschen Demokratischen Republik hast
Du deren Werden und Wachsen aktiv mitgestaltet — ob als
Staatsanwalt, Biirgermeister, Fernsehkommentator, Auf3en-
politiker oder Journalist. Ganz gleich, welche Aufgabe Dir
ibertragen war — stets warst Du mit ganzem Einsatz dabei.
Was wir mit vielen anderen besonders schétzen und was
manche flirchten, waren und sind Dein kritischer Geist,
Deine Unbedingtheit und Angriffslust, vor allem die Cou-
rage, in entscheidenden Augenblicken nicht zu schweigen.

Deine besondere Liebe gilt dem geschriebenen Wort, dem Du
mit Deiner unverwechselbaren Handschrift einen ebenso
unverwechselbaren Stempel aufgedriickt hast. Davon zeugt
Dein nahezu 25 Jahre wéahrender Einsatz fiir das ,Neue
Deutschland”. Als dessen ,Reporter auf vier Kontinenten'
bist Du landesweit bekannt geworden. Unzédhlige Artikel,
Berichte, Reportagen, Kommentare und Glossen stammen
aus Deiner Feder. Das Besondere daran: Du hast Dich nie
nur als Berichterstatter, als Beobachter von auflen, verstan-
den. Uberall dort, wo Dich Dein Weg hinfiihrte, warst Du
anderen Freund, Helfer, Berater, ihr Mitkdmpfer im Ringen
um eine gerechte, bessere Welt. So auch fiir die Genossen
der Kommunistischen Partei der USA. Dir als ND-Sonder-
korrespondent, der vom Schauprozel3 gegen die afroame-
rikanische Philosophiedozentin Angela Davis Anfang der
70er Jahre in San Jose berichtet hat, ist es zu verdanken,
daf in der DDR eine das ganze Land erfassende Solidari-
tatsbewegung entstand.

7]

Portugals Nelkenrevolution 1973 gehdrt zu den Dich am
meisten pragenden Ereignissen. In ihre Annalen hast Du
Dich fiir immer mit Deiner solidarischen Hilfe, Deinem
Mut, Deiner VerldBlichkeit und leidenschaftlichen Par-
teinahme eingeschrieben. Auch fast 35 Jahre danach ist
unter portugiesischen Kommunisten Dein Name nicht ver-
gessen. Zu Deinem Lebenswerk gehéren aber Tausende
Artikel und Beitrdge — nicht nur fiir das ND —, mehrere
Biicher, eine Schatztruhe, gefiillt mit Bildern von Begeg-
nungen mit Freund und Feind, die inzwischen histori-
schen Wert besitzen.

Diese Dinge sind heute — mit der Absicht, sie fiir alle Zei-
ten dem Gedachtnis der Gesellschaft zu entreilen —, in

Dem

Chefredakteur
des ,RotFuchs”

ZUuI1n

biirgerliche Archivsicherungsverwahrung verbannt worden.
Die Sieger auf Zeit haben jetzt die Macht, doch sie besitzen
sie nicht iiber unser Fiithlen, Denken und Handeln. Aus
unserer Niederlage erwéchst Schritt fiir Schritt neue Kraft.
Daran hat der ,RotFuchs” einen mafRgeblichen Anteil. Er
ist im wahrsten Sinne des Wortes zur Tribiine fiir Kommu-
nisten und Sozialisten in Deutschland geworden, die das
Banner von Marx, Engels und Lenin weitertragen. Immer
mehr Menschen, ob mit oder ohne Parteibuch, finden den
Weg zu ihr. Jeden Tag wéchst deren Zahl. Die nunmehr
10jahrige Existenz der Zeitschrift spricht von ihrer Anzie-
hungs- und Uberzeugungskraft. Der ,RotFuchs” und sein
Forderverein haben sich inzwischen zu einer Bildungsin-
stitution des wissenschaftlichen Sozialismus entwickelt,
deren Wirken fiir den Kampf um unsere Ziele und Ideale
unverzichtbar geworden ist.

Ohne Dich, lieber Klaus, gidbe es den ,RotFuchs” nicht. Mit
Deinem treffsicheren Urteil, Deinen fundierten Klassiker-
Kenntnissen und Deiner prinzipienfesten Haltung hast Du
vielen Menschen nach der Konterrevolution wieder Orien-
tierung und Kraft gegeben. Die von Dir verfafSten Leitar-
tikel, die in diesem Buch dokumentiert sind, haben dabei
besonderes Gewicht. In ihnen verschmelzen historisches
Wissen mit aktuellem Politikgeschehen, Argumentations-
stérke mit bildhafter Sprache, der sichere Blick fiirs Wesent-
liche mit der Fahigkeit zu klassenmé&fRigem Urteil. Sie sind
Spiegel einer zehnjahrigen Zeitgeschichte aus marxistischer
Sicht, die nicht nur dokumentarischen Wert besitzen. Sie
sind vor allem Standortbestimmung, was ihre Anziehung
fir immer mehr Menschen erkléart. Der ,RotFuchs” zahlt
zur Kronung Deines Jahrzehnte wahrenden Kampfes fiir
unsere Sache. Er begleitet alle, die sich mit ihm verbun-
den fithlen, auf dem Weg in die Zukunft.

Wir werden ihn gemeinsam gehen - das ist unser Gruf3
und unser Versprechen zu Deinem 75. Geburtstag.

,RotFuchs“-Férderverein

Vorstand
28. Dezember 2007
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Gespréach am ,RotFuchs*-Stand bei der Rosa-Luxemburg-
Konferenz der ,,jungen Welt“ 2008

Selbstdandige Veroffentlichungen:

Kurzbiographie Dr. Klaus Steiniger

Am 28. Dezember 1932 in Berlin als Sohn
des spéteren Universitédtsprofessors (Volker-
rechtlers) Peter Alfons Steiniger geboren. 1952
Abitur, Jurastudium an der Humboldt-Univer-
sitdt, nach dem Staatsexamen Staatsanwalt
des Kreises Giistrow, spiter Biirgermeister,
1963 Riickkehr nach Berlin, als Fernsehjour-
nalist in der auBBenpolitischen Redaktion der
,Aktuellen Kamera™ und als Mitarbeiter der
USA-Abteilung des Aullenministeriums titig,
1966 Promotion zum Dr. rer. pol. am Institut
fiir Internationale Beziehungen der Akademie
fiir Staats- und Rechtswissenschaft der DDR in
Potsdam-Babelsberg, seit 1967 aullenpolitischer
Mitarbeiter des damaligen SED-Zentralorgans
,,Neues Deutschland®, seit 1968 als Leiter der
Sektion Kapitalistische Lénder, 1972 Sonder-
korrespondent beim Angela-Davis-Prozel3, 1974
bis 1979 Auslandskorrespondent in Portugal.
1998 Griindung des ,,RotFuchs®.

Angela Davis — Heldin des anderen Amerikas (Nationalrat der Nationalen Front, Berlin 1972)
Nord- und Mittelamerika (Vorwort und Bildanteil, F. A. Brockhaus, Leipzig 1973)
Portugal — Traum und Tag. Aus der Chronik einer Revolution (F. A. Brockhaus, Leipzig 1982)

Schauprozef3 in San Jose. Aussage eines Zeugen (Neues Leben, Berlin 1983)

Die Brut des Al Capone. Gangstersyndikate in den USA (Neues Leben, Berlin 1986)
Tops und Flops. Die Geschéfte der US-Geheimdienste (Elefanten Press, Berlin 1998)
Bei Winston und Cunhal. Reporter auf vier Kontinenten (Edition Ost, Berlin 2004)
,»RotFuchs“-Leitartikel 1998 bis 2007 (,,RotFuchs“-Forderverein, Berlin 2007)

CIA FBI & Co. Das Kartell der US-Geheimdienste (Das Neue Berlin, Berlin 2008)
Angela Davis. Eine Frau schreibt Geschichte (Neues Leben, Berlin 2010)

Portugal im April. Chronist der Nelkenrevolution (Wiljo Heinen, Berlin 2010)

* ,RotFuchs*“-Leitartikel 2008 bis 2012 (,,RotFuchs“-Forderverein, Berlin 2013)
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Dieser Sammelband enthdlt alle Leitartikel Klaus Steinigers
aus den ersten zehn ,RotFuchs”-Jahren, einen Artikel der
LJjungen Welt"” zum Erscheinen der Nr. 120 (Januar 2008) und
die Gratulation des ,RotFuchs”-Férdervereins-Vorstands
zum 75. Geburtstag des RF-Griinders und -Chefredakteurs.



