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Wroclaw - von der Stadt des Friedens
zur Frontstadt der NATO

Im Sommer 2016 sammelten sich in Wroctaw unter der Losung ,Wroctaw
razem z NATO" (,Wroctaw gemeinsam mit der NATO") Propagandi-
sten der NATO-Aufrlistung zur Vorbereitung eines Krieges gegen
RuBland. Katholisch-polnische Kollaborateure haben mit deutschen
Kriegsideologen gemeinsame Pressekonferenzen abgehalten.! Esist
wirklich immer wieder erstaunlich, wie das historische Gedachtnis
ganzer Volker beschadigt werden kann.

Seit 1526 war Wroctaw, friiher Breslau, unter dsterreichischer, seit
1741 unter preuBischer bzw. deutscher Herrschaft. In den letzten
Monaten des zweiten Weltkrieges war es von den deutschen Wehr-
machtsfiihrern zur ,Festung” gegen die zur Offensive ansetzenden
Sowjettruppen erkldrt worden. In der Stadt herrschte der nackte
Terror, die Zivilbevolkerung versankim Elend. Erst vier Tage nach Berlin
hat Breslau kapituliert (6. Mai), die Stadt war vollig zerstort. Infolge
der weltpolitischen Kompromisse zwischen der Sowjetunion und
den kapitalistischen Machten in Jalta und Potsdam ist Breslau 1945
als Wroctaw wieder zu Polen zuriickgekehrt. Die ersten polnischen
Behdrdenvertreter sind dort am 9. und 10. Mai 1945 eingetroffen.2
Mit ungeheurem Schwung ist Polen an den Aufbau des ihm von
Deutschland hinterlassenen Trimmerhaufens gegangen. Die Hinder-
nisse waren enorm, denn schon gegen Ende des Krieges orientierten
die imperialistischen Krafte mit den USA als Fiihrungskraft auf den
militarischen, wirtschaftlichen und weltanschaulichen Krieg gegen die
Sowijetunion und die sozialistischen Bewegungen in den europdischen
Landern. Am 17. Marz 1948 wurde in Briissel der Vertrag tiber gegen-
seitige Hilfe und gemeinsame Verteidigung zwischen Grof3britannien,
Frankreich, Belgien, Holland und Luxemburg als Ausgangspunkt fur
eine westeuropaische Gruppierung geschlossen. Es bedeutete die
endgliltige Verabschiedung von den Ideen der alliierten Koalition
wahrend des zweiten Weltkrieges. Die Briisseler Vereinigung errichtete
einen ,Ausschull der westeuropaischen Oberbefehlshaber”. Dazu
gehorte, obschon die US-amerikanische Politik als eines ihrer Ziele
wiederholt die Einheit Deutschlands bezeichnet hat, die Installierung
eines separaten westdeutschen Staates als Aufmarschgebiet fiir eine
kiinftige Konfrontation mit der Sowjetunion. Fiir Westdeutschland ist
am 20. Juni 1948 die Wahrungsreform in Kraft getreten, eine Finanz-
aktion, die auf den Profit der sich wieder etablierenden deutschen
Bourgeoisie orientierte. Am 1. September 1948 begann unter dem
Vorsitz von Konrad Adenauer (1876-1967) der Parlamentarische Rat in
Bonn zu tagen, um mit seinem Grundgesetz flir einen westdeutschen
Separatstaat die Geschaftsinteressen der USA und die Besitzverhaltnisse
des westdeutschen Kapitalismus festzuschreiben. Parallel liefen die
Vorbereitungen zur Bildung eines Blocks zwischen Kanada und den
USA und den fiinf Lindern der Westunion in einer Nordatlantikunion,
der sich als NATO am 4. April 1949 konstituierte. Wahrend die von
den deutschen Eroberungsziigen schwerstbetroffene Sowjetunion
und die mit ihr verblindeten osteuropdischen Lander versuchten,
moglichst unter friedlichen Bedingungen mit dem Aufbau des So-
zialismus den Boden fiir einen neuen Menschen zu bereiten, riistete
der angloamerikanische Imperialismus massiv auf.

In Westdeutschland verbanden sich die katholischen und evangelischen
Kirchenflihrungen offensiv mit dem Adenauer-Regime und mobilisierten
ihre Intellektuellen unter biirgerlicher Maske als ,Opium“produzenten.
Im Elend und in der Verzweiflung der Menschen in der Nachkriegszeit

bot sich die seit 1917 immer wieder kultivierte Symbolik von Fatima
(Portugal) mit ihrer zentralen Idee zur Erldsung der Menschen an. Dort
hatten sich auf der Hochebene der Estremadura vom Mai bis Oktober
1917 drei analphabetische Kinder eingebildet, Maria, die nach romisch-
katholischer Lehre die Mutter von Jesus von Nazareth ist, zu sehen und
von ihr Mitteilungen Uber Siihne, Rosenkranzgebet und Weltweihe
an das ,Unbefleckte Herz Mariens” erhalten zu haben. Religionen
sind prinzipiell an Privatoffenbarungen wie an Wunder interessiert,
wenn diese sich unter bestimmten historischen Bedingungen fiir
ihre politische und geistige Machtausiibung als niitzlich erweisen.
Fatima konnte von der katholischen Kirche gegen die Sowjetunion
und den Kommunismus sowie insgesamt gegen die materialistische
Weltanschauung verwendet werden. Der Jesuitenpater Luis Gonzaga
da Fonseca SJ (1878-1963) hatte friihzeitig unter katholischen Laien
mit einem in viele Sprachen und immer wieder aufgelegten Buch
die antikommunistischen Kampfvisionen popularisiert.3 Der Kélner
Erzbischof Josef Kardinal Frings (1887-1978) fabulierte am 22. August
1948 von der Weihe des Rheinlandes an das ,Unbefleckte Herz Ma-
riens”. Die in einem Militarflugzeug aus dem faschistischen Portugal
des Antonio de Oliveira Salazar (1889-1970) geholte Marienstatue aus
Fatima diente als Symbol der von Frings begriindeten Peregrinatio
Mariae, die bis in die 60er Jahre in Westdeutschland andauern sollte.
Fatima wurde zu einer romisch-katholischen Weltwallfahrt bis in die
Gegenwart herauf, zumal der polnische ,Fatima-Papst” Johannes
Paul . (1920-2005) die beiden Seherkinder Jacinta Marto (1920-1920)
und Francisco Marto (1908-1919) 2000 selig gesprochen hatte. Sein
deutscher Nachfolger Papst Benedikt XVI. (¥1927) hat das dann fiir
Lucia de Jesus dos Santos (1907-2005) auch getan.# Der aus Breslau
stammende Joachim Kardinal Meisner (¥*1933), Bischof von Berlin,
dann Erzbischof von Koln in den Jahren 1989 bis 2014, ist bei seiner
Wallfahrt nach Fatima nach der Implosion der Sowjetunion und der
Deutschen Demokratischen Republik in kapitalistischen Jubel ausge-
brochen. ,Fatimaist gleichsam®, so der deutsche Kardinal Meisner, ,der
Briickenkopf Mariens, von dem aus Maria die osteuropdischen Volker
unterwandert hat, um ihnen Christus zu bringen, der die Menschen
wirklich frei macht. Das darf Europa Portugal nie vergessen, dal3
dieses Land Maria die Tore gedffnet hat, so daB sie von hier aus die
gottlosen Staaten im Osten unseres Kontinents bekehren konnte.”>
Wie heif3t es doch schon in einem beriihmten aufklarerischen Essay
tiber die Vorurteile: ,Nachdem der Aberglaube [...] den Menschengeist
beunruhigt und irregefiihrt hat, redet er ihm mihelos ein, dal3 er
allein im Besitz der Wahrheit sei, dal3 er allein die Mittel liefere, um
zum Gliick zu gelangen, daf3 Vernunft, Evidenz und Natur Fiihrer seien,
die die Menschen nur ins Verderben fiihren kdnnen, die Menschen,
von denen er behauptet, sie seien vom Wesen dieser drei Fiihrer
geblendet und unféhig, ohne das géttliche Licht voranzuschreiten.”®
Die NATO wurde vom deutschen Renommierorgan der deutschen
Jesuiten ,Stimmen der Zeit” als Schutzbiindnis gegen die vom
Kommunismus und der Sowjetunion ausgehende Gefahr legiti-
miert.” Der Jesuit Max Pribilla (1874-1954), ein langjéhriger Freund
von Adenauer, propagierte in einem ,Die Verteidigung Europas
betitelten Artikel ebenso skrupellos wie scheinheilig die Aufriistung
gegen ,Ruflland”, worunter ,das vom Bolschewismus beherrschte
SowjetruBBland verstanden [wird], mit dem das russische Volk, das
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heute keine Stimme hat, nicht gleichgesetzt werden darf; es ist ja
nicht Trager, sondern Opfer der bolschewistischen Politik”.8 ,Hatte
Deutschland”, so bedauert der jesuitische Autor, ,nicht durch eine
wahnsinnige Politik seine ganze Macht mutwillig verspielt, dann
ware schon die deutsche Armee allein hinreichend gewesen, um
RuBland in Schach zu halten und seinem Drang nach Westen eine
uniibersteigbare Schranke entgegenzusetzen.”9 Europa diirfe sich
nicht mit einem bloB antikommunistischen Programm begntigen,
es misse sich vor der Gefahr aus dem Osten schiitzen. Im selben
Publikationsorgan und zur selben Zeit, um 1950/1951, fabuliert der
Autor in einem hochgespannten Artikel ,Um Krieg und Frieden” tiber
die christliche Sehnsucht nach Frieden und tiber die Notwendigkeit,
die Friedensbewegung zu unterstitzen, um zugleich als Atomwaf-
fenkaplan mit Berufung auf den ,gerechten Krieg” MaBnahmen
gegen das in der Sowjetunion manifeste Bése zu begriinden.10
Die ,Stimmen der Zeit”, welche die Kirchenkonferenz des Moskauer
Patriarchats von 1948 als Moskau ergebene ,kirchliche Kominform'
denunzierten?, sind kennzeichnend fiir einen Weg der katholischen
Kirche, der das Christentum zugunsten ihres Pakts mit den imperia-
listischen Kraften aufgibt.

Adenauer war im Gleichklang mit dem kriegerischen Antikommu-
nismus von Papst Pius XII. (1876-1958) und lehnte die humanistische
Kirchenpolitik von Johannes XXIII. (1881-1963) ab.12 Adenauer war
Mitglied der ,Blauen Armee Mariens”, die als deutscher Zweig
der internationalen Fatima-Organisation eine weltanschauliche
Kampforganisation gegen den Kommunismus, gegen die Sowjet-
union und die sozialistischen Lander war. Noch heute wird von der
deutschen katholischen Kirche diese Frontpositionierung von Ade-
nauer als tiefe Glaubigkeit” angeboten.13 1960 sprach sich Adenauer
in einem Gesprach mit dem Jesuitenpater Franz von Tattenbach
(1910-1992) gegen die persdnliche Teilnahme von Papst Johannes
XXIIl. am Eucharistischen WeltkongreB in Miinchen (31. Juli bis
7. August 1960)14 aus, wenn dieser dort nicht ,iiber die Bedriickung
durch den Kommunismus und die Freiheitsberaubung von 17 Mio.
Deutschen” sprechen wolle.15 Johannes XXIII. hielt dann ohne den
von Westdeutschland eingeforderten Antikommunismus tiber das
Radio eine Ansprache an diesen KongreR.

Wroctaw eignete sich nach dem Weltkrieg als Stadt zur Demonstration,
was Krieg verwisten und was Frieden aufbauen kann. Vor 70 Jahren,
vom 25. bis 28. August 1948, fand dort ein heute in die Vergessenheit
gedréingter KongreB von Intellektuellen statt.16 In der Deklaration
des polnisch-franzdsischen Organisationskomitees werden an die
anreisenden Wissenschaftler, Schriftsteller und Kiinstler folgende
Hauptfragen gestellt:

Erstens: Kann man den Krieg verhindern?

Sind die Volker zu einer friedlichen Zusammenarbeit fahig, und
mufte man in diesem Geiste nicht doch zusammenarbeiten, ohne
Rucksicht auf die wirtschaftliche und soziale Struktur der einzelnen
Staaten? Genligt nicht die gegenseitige Achtung der Souveranitat
und der nationalen kulturellen Eigenschaften?

Soll denn wahre Freiheit - lautet die zweite Frage -, die gegenwartig
durch die Mdglichkeit eines neuen Kriegsausbruchs bedroht wird,
nicht den breitesten Volksmassen zuteil werden, und ist denn in
diesem Begriff nicht gleichfalls die Achtung vor der freien kulturellen
Entwicklung der Vélker und der Menschenwdrde enthalten, ohne
Rucksicht auf Herkunft und Rasse?

Und drittens - ist flr die allen gemeinsame Sache des Fortschritts nicht
die Sicherung einer freien Entwicklung der einzelnen Volkskulturen
notwendig, desgleichen die freie Entwicklung der Forschung und
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der Verbreitung von Werken, Erfindungen und Entdeckungen, und
zwar ohne jede Einschrankung? Wir sind davon tberzeugt, dal3 ein
derartiger Kongref3 dazu beitragen wird, unter den Kulturschaffenden
den tiefen Glauben an ihre soziale Mission und ihre Verantwortung
fur die Geschichte der Menschheit zu wecken.”17

Albert Einstein (1879-1955) antwortete dem franzosisch-polnischen
Organisationskomitee am 6. Juli 1948:,Was unserer politisch Gberreiz-
ten Zeit besonders not tut, ist die Betrachtung unserer Probleme in
historischer und philosophischer Perspektive. Man muf3 den Mut haben,
Uber aktuelle Fragen zu sprechen, ohne sich in den oft so kleinlichen
politischen Kdmpfen des Alltags zu verlieren. Die Geschichte zeigt, wie
unfdhig der rohe Machtkampf von jeher gewesen ist, stabile Verhalt-
nisse und befriedigende Bedingungen fiir die Lésung der wirklichen
Probleme herbeizufiihren. Dies gilt ganz besonders in unserer Zeit,
in welcher Krieg wahllose Massenzerstérung in einem noch nicht
dagewesenen MalB3e bedeuten wiirde. Um dieser furchtbaren Gefahr
zu entgehen, missen wir den schrankenlosen nationalen Egoismus
und das Denken in den Kategorien der nackten physischen Macht
Uberwinden. Ich wiinsche von Herzen, dal3 es Ihnen gelingen wird,
Personlichkeiten von freiem und offenem Geiste fiir lhre wichtige
Veranstaltung zu gewinnen. Auch wiinsche ich, daf3 die Trager der
politischen Macht in allen Landern Ihre Bemiihungen begtinstigen
in der Uberzeugung, daB nur das Streben nach dem objektiven Be-
greifen der Dinge und Ereignisse den Menschen das gegenseitige
Verstehen erméglicht.”18 Einsteins Freund Otto Nathan (1893-1987)
nahm am KongreR teil.

Fir viele am Frieden, aber nicht unbedingt am historischen Materia-
lismus mit seiner Dialektik interessierte Intellektuelle stellte sich nach
1945 die Frage, ob der Frieden durch Initiativen irgendwie gesichert
werden konne. Mit oder ohne Bezugnahme auf Immanuel Kant
(1724-1804) werden sie sich gefragt haben: Was konnen wir wissen?
Was dirfen wir hoffen? Was sollen wir tun? Die Beantwortung lief8
ethische Gesichtspunkte ohne Berticksichtigung des Zusammenhangs
mit den gesellschaftlichen Verhiltnisse zu.12 Kénnen Intellektuelle
Uber das Erklaren entlang den Regalen ihres Wissens hinausgelan-
gen? Albert Einstein hat sich dafiir eingesetzt und schrieb 1949 fiir
die erste Ausgabe der marxistisch-theoretischen Zeitschrift ,Monthly
Review" einen Aufsatz ,Why Socialism?”, in welchem er, der nach dem
Machtantritt Hitlers von seiner radikalpazifistischen Position abgeriickt
ist, seine Meinung ausdriickt, da3 es nur einen sozialistischen Weg
gibt, tiber die Aggressivitat des Kapitalismus hinauszukommen.20
Einstein sieht in den sozialistischen 6konomischen Strukturen die
Grundlagen fiir einen dauerhaften Frieden. Von Intellektuellen, die als
spezifische Gattung eine eingebildete, aber keine reale Klasse bilden
und keine besondere Verantwortung tragen, ist nicht zu erwarten,
daf3 sie von vornherein eine fortschrittliche internationalistische
Position in bezug auf Eigentum, Krieg und Frieden einnehmen oder
die Wahrheit sagen.2" Die Tui-Kritik von Bertolt Brecht (1898-1956)
trifft den Kern. Und scharf: ,Die Kopfarbeiter sehen darauf, dal3 ihr
Kopf sie erndhrt. Ihr Kopf erndhrt sie in unserer Zeit besser, wenn er
fiir viele Schadliches ausheckt. Darum sagte Meti von ihnen: Ihr Fleil3
macht mir Kummer.“22

Wenn Intellektuelle Partei ergreifen, stellt sich zuerst die Frage, in
welchem Interesse sie Partei ergreifen und auf welcher Seite der
Barriere des Klassenkampfes sie stehen. Georg Lukacs (1885-1971)
hat in seiner Wroctawer Rede gemeint, viele ehrliche Intellektuelle
wirden oft freiwillig in den Dienst der Kriegstreiber treten, weil sie
den Fetischcharakter der reaktionaren Ideologen nicht erkennen.
Wohl aus Héflichkeit hat er die Verkommenheit vieler Intellektueller



unter den Tisch fallen lassen, die sich allein wegen ihrer Einkiinfte fir
Aufriistung und Krieg einspannen lassen. Mit der historisch materia-
listischen Weltanschauung kann der Intellektuelle sympathisieren,
aber er wird, wenn er Uber linksbirgerliche Koketterie hinauskom-
men will, zu ihr Gbertreten und aktiv fir die Umgestaltung der Welt

eintreten missen. Die kommunistischen Intellektuellen machten sich

Uber das Zusammengehen mit den verschiedenen, aber sich nicht

grundsatzlich unterscheidenden Kohorten biirgerlicher Intellektuellen

gerne lllusionen.

Wroctaw war 1948 eine einzige Baustelle. Max Frisch (1911-1991), der
am 24. August 1948 zum KongreB angereist ist, notiert in seinem

Tagebuch irritiert und zweifelnd, ob der polnische Neuanfang in der
deutsch-schlesischen Heimat von Gerhart Hauptmann (1862-1946)

durchgehalten werden kann: ,Das Schauen ist erfreulich, nur das

Denken ist erschreckend. Es wirkt wie eine Gebdrde der Beschworung,
was sie jetzt Giberall anbringen: Polens neuen Umrif3, tiberall, grof3 und

klein, gemalt und gemodelt, Fresko, Relief, Maquette, geschrieben

mit Glihbirnen, umflattert von Fahnen. Polen ohne die 6stlichen

Gebiete, die Ru3land genommen hat; dafiir Schlesien, das unge-
heure Geschenk. Was sollen sie tun? Die Tragddie der Polen ist ihre

Geographie .."23 Zum Manifest-BeschluB ist Frisch nicht geblieben,
seine Tagebuchnotizen sind differenziert: ,Ankunft der Intellektuellen.
Wieso haben die Intellektuellen, wenn sie scharenweise vorkommen,
unweigerlich etwas Komisches?"24 Wie schwierig die Situation auch

fir humanistisch denkende Intellektuelle war, zeigt die von Max Frisch

gedullerte Skepsis, es sei nicht klar, welcher Frieden gemeint sei, der
amerikanische Friede oder der russische Friede: ,Ich bin weder fir
diesen noch fir jenen, sondern fiir den Frieden: den Nicht-Krieg.”25

Hans Mayer (1907-2001), der mit Frisch in gutem Gesprach stand, war
stolz darauf, seinen Namen ,neben den so vieler groBer und freier
Geister zu setzen”, die fiirihn ,den heutigen Inbegriff fortschrittlicher
Kultur darstellen”.26

Der Kongref3 in Wroctaw mit Vertretern aus 45 Staaten hat seine Wur-
zeln in dem im Juni 1935 in Paris von llja Ehrenburg (1891-1967) aus

seiner kleinen Wohnung auf der Rue du Cotentin heraus mit André

Gide (1869-1951), Jean-Richard Bloch (1884-1947), André Malraux
(1901-1976), Léon Moussinac (1890-1964), Paul Nizan (1905-1940) und

René Blech (1876-1955) organisierten Internationalen Schriftsteller-
kongreR zur Verteidigung der Kultur.27 Dieser Pariser Kongref sollte

der Sammlung der kulturellen Kréfte gegen den Faschismus dienen

und stand im Zeichen von Romain Rolland (1866-1944), Maxim Gorki

(1868-1936) und Heinrich Mann (1871-1950). Im Juli 1937 folgte im

umkampften Madrid ein weiterer Schriftstellerkongref3.

Der Kampf gegen den Faschismus sei gleichbedeutend mit dem

Kampf um die menschliche Kultur, so bekannten in Wroctaw heraus-
ragende intellektuelle Personlichkeiten wie die Eréffnungsrednerin

Iréne Joliot-Curie (1897-1956): ,Von dem tiefen Glauben beseelt,
daf3 die Errungenschaften der fortschrittlichen Kultur sich in Freiheit
entfalten und ausbreiten missen, protestieren wir im Namen des

Friedens, des Fortschritts und der Zukunft der Menschheit gegen jede
Einschrankung dieser Freiheit und heben die Notwendigkeit hervor,
im Interesse der Zivilisation der ganzen Welt zwischen den Vélkern

und ihren Kulturen ein gegenseitiges Verstandnis herzustellen.”28
Anna Seghers (1900-1983) sprach davon, wie wunderbar es in Polen

sei und ,dieser Schwung beim Wiederaufbau und diese Menschen voll

unglaublichem Leben*”.2° War die deutsche Sprache in Polen zumutbar?
Bertolt Brecht hat in der Schweiz das Organon fertiggestellt.30 Martin

Andersen Nex0 (1869-1954) hielt auf der GroBkundgebung vor der
KongrefBhalle seine Ansprache ,in der Sprache von Karl Marx“.31 Die

deutsche Delegation war vielschichtig, unter ihnen der Westberliner
Architekt Hans Scharoun (1893-1972) oder der Intendant der Deutschen

Staatsoper Ernst Legal (1881-1955). Ernst Fischer (1899-1972) trat als

anerkannter Reprdsentant des Blindnisses zwischen Arbeiterklasse

und Intellektuellen aus Osterreich auf. Der dsterreichischen Delegation

gehorten auch Hanns Eisler (1898-1962) und Bruno Frei (1897-1988)

an. Letzter berichtete in der ,Volksstimme” aus Breslau.32

Der russisch-sowjetische Schriftsteller Alexander Alexandrowitsch

Fadejew (1901-1956), ein Bolschewik der ersten Stunde, war einer der
Er6ffnungsredner und fand nicht nur in seiner Funktion als Generalse-
kretdr des sowjetischen Schriftstellerverbandes grote Aufmerksam-
keit. Fadejew verkorperte mit seinem 1927 erstmals verdffentlichten

Buch ,Die Neunzehn” den sozialistischen Realismus. In diesem Roman

wird das Verhalten des sich am Horizont abzeichnenden Neuen

Menschen mit allen aus der konkreten Situation und der subjektiven

Bedingtheit resultierenden Widerspriichen erkennbar.33 Es war eine

flammende Rede, die sich auf die wesentlichen Entwicklungslinien

konzentrierte und die ideologische Expansion des amerikanischen

Imperialismus kennzeichnete.34 Seine Einschdtzungen von Jean

Paul Sartre (1905-1980), von T. S. Eliot (1888-1965), von Henry Miller
(1891-1980) oder von André Malraux (1901-1976) greifen die Funktion

solcher Literatur in der biirgerlichen Gesellschaft auf, wenngleich seine

kompromifllose bolschewistische Sprache die anwesenden, auf die

Herrschaftsverhaltnisse ihrer Heimatlander Riicksicht nehmenden

Intellektuellen erschreckt haben wird. Der Existentialismus war mit

dem Marxismus nicht zu verschmelzen, das hat Fadejew sicher richtig

angesprochen, aber er hat nicht anerkannt, daB Sartre flr seine Zeit

wesentliche und richtige Fragen zur anthropologischen Problematik

gestellt hat. Wroctaw war allerdings kein Philosophenkongrel3. Fiir
den schwankenden britischen Biologen und schriftstellerisch be-
mihten Julian Huxley (1887-1975), der sich in der Griindungsphase

der UNESCO als deren Generaldirektor verdient gemacht hat, war
Fadejew AnstoB, seine Teilnahme an der Wroctawer Konferenz im

nachhinein als falsch zu bedauern, ein Verhalten, das llja Ehrenburg

charakterisierte. Der beim KongreB3 anwesende schweizerische

Marxist Konrad Farner (1903-1974) hat die darauf Bezug nehmende

Redepassage von Ehrenburg aufgegriffen. llja Ehrenburg hat nicht in

Ublicher Weise der birgerlichen Kultur die im Entstehen begriffene

sozialistische Kultur gegentibergestellt, vielmehr sei es nicht mehr
maoglich, von burgerlicher Kultur zu sprechen.

Alexander Abusch (1891-1980) fuhr dreillig Jahre spater nochmals

nach Wroctaw, wo in Erinnerung an den Kongrel3 von 1948 eine am

25. August 1978 erdffnete internationale Friedenskonferenz stattfand.
Anna Seghers, zu dieser Zeit Ehrenprasidentin des Schriftstellerverbandes

der DDR, Uibersandte ein von Hanna-Heide Kraze (1920-2008) verlese-
nes Gruf3telegramm und betonte die Notwendigkeit von Kontinuitat
und Konsequenz im Friedenskampf. Wroctaw erhielt im Anschluf3 an

diesen Kongrel3 vom Weltfriedensrat den Orden ,Stadt des Friedens”.
Der Wroctawer Kongrel3 war durch die Beteiligung vieler Kiinstler
ausgezeichnet. Unabhdngig von den individuellen Eigenarten wird

die aktive kinstlerische Einordnung in den Friedenskampf sichtbar.
Vom KongreBteilnehmer Feliks Topolski (1907-1994) sind Zeichnungen

der sowjetischen Delegation und der Breslauer Ruinenlandschaft
lberliefert.35 Pablo Picasso (1881-1973) nahm als Delegierter der
Kommunistischen Partei Frankreichs teil, seine Graphiken waren welt-
beriihmt. Beim Besuch einer Warschauer Arbeitersiedlung entstand

spontan sein Bild ,Sirene mit Hammer” an einer AuBenwand, das
1952 tibertiincht wurde.36 In Wroctaw hat Picasso erstmals Beispiele

aus seinem experimentellen Schaffen auf dem Gebiet der Keramik



ausgestellt. Der von Konrad Farner weltanschaulich geforderte

Schweizer Kiinstler Hans Erni (1909-2015), der am 9. August 1948 die

Einladung zur Teilnahme nach Wroctaw erhalten hat37, hat Picasso

gefragt, was ihn denn bewogen habe, mit Ton zu modellieren. Picasso

habe ihm ,sowohl einfach wie elementar” geantwortet: ,Man nimmt

Erde, mischt sie mit Wasser, legt das Geformte ins Feuer, und spater i3t

man aus der gebrannten Schale.”38 Das ,Neue Deutschland” druckte

die handschriftliche GruBadresse von Erni faksimiliert ab: ,Der Kampf
fur den Frieden ist nicht trennbar vom Kampf fir die Befreiung aller
Menschen von den Fesseln der kapitalistischen Wirtschaft. Wroctaw

verpflichtet jeden Intellektuellen in diesen Kampf mit dem ganzen

Sinne einzugreifen.”39

Das Echo vom KongreB in Wroctaw in den nichtsozialistischen Medi-
en des Westens war voll von Diskriminierungen und Verdrehungen.
Das Nachrichtenmagazin ,Der Spiegel” als eines der Leitmedien im

Dienste des US-Imperialismus gab das vor.40

Ein ,neuer Weltbund des Geistes”, wie Alexander Abusch meinte, ist

in Wroctaw nicht entstanden#1, aber der KongreB war auch nicht, wie

der lllusionar Ernst Fischer vermittelte, ,die Ruine einer Hoffnung*.42

Aufgrund eines Beschlusses des Wroctawer Kongresses konstituierte

sich die Weltfriedensbewegung in einer eigenen Organisationsform

auf dem FriedenskongreB in Paris vom 20. bis 26. April 1949 im

Pleyel-Saal.#3 Delegierte aus 72 Landern hatten sich dort mit dem

Ziel versammelt, den Kampf fiir den Frieden zu gewinnen. In Paris

war der Kongref3 von einem nach Wroctaw im November 1948 gebil-
deten Nationalkomitee vorbereitet worden.#4 Frédéric Joliot-Curie

(1900-1958) machte die Kernaussage: ,Kein Volk, kein Mensch allein

kann den Krieg verhindern. Nur wenn die Volker aller Staaten gemein-
sam handeln, kdnnen sie dieses Ziel erreichen.”4> Einige Delegierte

muf3ten sich, von tschechoslowakischen Friedensfreunden betreut, in

Prag versammeln, weil die inzwischen von Kommunisten gesduberte

franzosische Regierung ihre Behdrden angewiesen hatten, ihnen das

Visum fiir ihre Anreise nach Paris zu verweigern.46 Picasso hat der
Weltfriedensbewegung mit der Friedenstaube ein unvergangliches

Symbol geschaffen. Stephan Hermlin (1915-1997) hat 1952 eine

kleine Sammlung von Gedichten mit dem Titel ,Der Flug der Taube”
verdffentlicht, worin er voll Hoffnung schreibt:

Der Schlag fiir den hellen Flieger

Ist Giberall aufgetan.

Es schreitet der Friede als Krieger.
Bald heif3t der Mensch endlich Sieger.
Die Welt der Taube bricht an!47

Die Friedenstaube wurde, weil von der Weltfriedensbewegung ver-
wendet, rasch als ein kommunistisches Symbol wahrgenommen. Der
Altnazi und Westberliner Kultursenator Joachim Tiburtius (1889-1967)

lie als Kalter Kultur-Krieger 1952 eine Picasso-Ausstellung komplett

schlieBen, weil er dort die Friedenstaube von Picasso gesehen hatte.
Im Osten der Stadt verwendete das Berliner Ensemble fiir seinen

Theatervorhang die Friedenstaube.#8 Fiir den Bonner Kanzler Helmut

Kohl (1930-2017) war die Friedensbewegung ohnehin nichts anderes

als ,eine Volksfront mit Kommunisten*.49

Der Pariser WeltfriedenskongreR hat die Entwicklung der Weltfriedens-
bewegung wesentlich stimuliert. Es ist zur Wahl eines Weltfriedens-
komitees und von Nationalkomitees zur Verteidigung des Friedens in

einzelnen Landern gekommen. Die Tagung des Standigen Komitees

des Weltfriedenskongresses in Stockholm hat mit ihrem Appell vom

19.Méarz 1950 ,das absolute Verbot der Atomwaffe als einer Waffe des

Schreckens und der Massenvernichtung der Bevélkerung” gefordert.50
Der Teufelskreis des Imperialismus konnte durch die in Wroctaw 1948
sich sammelnde Friedensbewegung nicht durchbrochen werden. Es
bedarf eines Neuanfangs. Prof. Dr. Gerhard Oberkofler

Anhang

Konrad Farner erganzt und korrigiert Ende 1948 schweizerische
Berichte liber den Kongref von Wroctaw, 25. bis 28. August 1948.
Typoskript. Eigenhéindige Unterschrift. Zentralbibliothek Ziirich, Hand-
schriftenabteilung, Nachlal83 Konrad Farner

Die Intellektuellen und der Friede

Seit diesem denkwiirdigen KongreB sind drei Monate verflossen, die
dort vertretenen Thesen haben indessen in zahlreichen Landern
eine erste Verwirklichung erfahren: Die fihrenden und fortschritt-
lich gesinnten Intellektuellen haben sich verschiedenenorts enger
zusammengeschlossen, und nationale Komitees sind im Sinne des
Kongresses in Griindung begriffen. Das Echo von Wroctaw war nur
in den vom Kongref3 angeprangerten halb- und ganzfaschistischen
Landern und in der Schweiz nicht oder kaum vernehmbar. Wir befinden
uns demnach in bester Gesellschaft. Abgesehen von grotesken oder
hamisch-verzerrten Darstellungen in den birgerlichen Zeitungen war
fast nichts Uber diesen Kongref3, an dem fiihrende Képfe der gesamten
Geisteswelt teilnahmen, zu lesen. Und ebenfalls war die Zusammen-
setzung der schweizerischen Delegation und die etwas eigenartige
Handlung gewisser Mitglieder nicht dazu angetan, wahrheitsgemaf
der Sache zu dienen. Entschuldigte sich der eine damit, daB er die
Einladung nur angenommen habe, um daran nicht teilzunehmen,
sondern anderweitigen Interessen nachzugehen (es geht nichts iber
Anstandigkeit), so schrieb ein Zweiter, dal’ er nur seinen eigenen
Weltfrieden kenne (es geht nichts tiber persoénliche Eigenstandigkeit),
und die dritten und vierten enthielten sich der Stimme, um nicht
Stellung beziehen zu miissen (es geht nichts tiber Charakterstarke)
oder waren zuféllig wahrend der wichtigen Schluf3sitzung spazie-
rend an den schénen Ufern der Oder zu finden (es geht nichts tber
die Natur). Nur zwei Schweizer fanden den Mut, dem Christenwort,
das der beriihmte Abbé [Jean] Boulier [(1894-1980)], Professor am
katholischen Institut in Paris, als Teilnehmer in den KongreR-Saal rief,
nachzukommen: ,Euer Ja sei ein Ja, euer Nein sei Nein!” Sie stimmten
im Sinne des gemeinsam verfal3ten Manifests mit ja.

Weill man bei uns, wer noch unter den Ja-Stimmern war? Man weil3
doch sonst alles, man kennt die Namen aller ,Beriihmtheiten” von
der Hebamme der Prinzessin Elizabeth bis hin zum Grof3gangster aus
Chicago. Aber hier, wo es um wirklich groRe Dinge geht, verschweigt
man in schweizerischer Bescheidenheit, da3 in Wroctaw die besten
Kopfe des heutigen Geisteslebens versammelt waren. Noch mehr,
man schreckt nicht vor plumpen Falschungen zuriick. So brachte eine
bekannte illustrierte Zeitschrift u. a. folgende Zahlen der Teilnehmer:
Sowjetunion 45 (es waren 19 laut amtlichem Kongref3ausweis, aber
seht, die bosen Russen wollten majorisieren), Frankreich 6 (es waren
27), England 4 (es waren 42), USA 6 (es waren 30) usw. Von weiterem
Hintertreppengeschwatz, das dort zu lesen war, ganz zu schweigen.
Das ist die Berichterstattung einer freien Presse! Es ist die freie Liige!
Wer war denn dabei?>T Nennen wir einige Englander: John Burdon
Sanderson Haldan [(1892-1964)], Sir John Boyd Orr [(1880-1971)], der
grofte lebende Sachverstandige in Fragen der Landwirtschaft und der
Nahrungsmittelproduktion, John Hewlett [(1874-1966)], der Dekan
von Canterbury, Julian Huxley [(1887-1975)], der Leiter der UNESCO



(von ihm wird llja Ehrenburg [(1891-1967)] hier noch berichten. Und
Frankreich? Pablo Picasso [(1881-1973)], Fernand Léger [(1881-1955)],
Paul Eluard [(1895-1952)], Vercors [Jean Marcel Bruller (1902-1991)],
Iréne Joliot-Curie [(1897-1956)], LAbbé Jean Boulier [1894-1980)],
Marcel Prenant [1893-1983)], Henri Wallon [(1879-1962)], Hochschul-
rektoren, Gelehrte, Wissenschafter, Maler und Dichter von Weltgeltung.
Danemark sandte u. a. Martin Anderson Nexd [(1869-1954)], Ungarn
Georg Lukécs [(1885-1971)], die spanische Republik José Giral y Pereira
[(1879-1962)], Italien Elio Vittorini [(1908-1966)], die Sowjetunion llja
Ehrenburg, Michail Alexandrowitsch Fadejew [(1901-1956)], Jewgeni
Wiktorowitsch Tarle [(1874-1955)] usw. Das sind einige grof3e Namen
des gro3en Kongresses, Namen, die bei den wirklich Gebildeten auch
in der Schweiz Begriffe sein sollten. 45 Lander waren durch tber 400
Delegierte vertreten.

Viele bedeutende Personlichkeiten erklarten, daf sie umstéandehal-
ber nicht nach Wroclaw reisen kénnten, jedoch aus der Ferne am
KongreB teilndhmen, so Albert Einstein [(1879-1955)], John Steinbeck
[(1902-1968)], John Boynton Priestley [(1894-1984)], Georges Duhamel
[(1884-1966)], Louis Aragon [(1897-1982)], Henri Matisse [(1869-1954)],
Marc Chagall [(1887-1985)] u. a. Wahrlich, eine Ehrenliste sonderglei-
chen. Und was tun die Skribifaxe in der Schweiz: sie verleumden die
andern und blamieren sich selbst.

In Ergdnzung obiger Ausfiihrung und zur Korrektur der burgerli-
chen Gazetten seien hier einige Worte Prominenter wortlich zitiert.
AbschlieBend wird das Manifest in neuer Ubersetzung vollinhaltlich
wiedergegeben:

Ilja Ehrenburg (UdSSR)

Jetzt wollen gewisse gekrankte Gentlemen den Wroctawer Kon-
grel3 als eine Kommunistenberatung hinstellen. Es 1a6t sich kaum
etwas Verlogeneres ausdenken. Ich erlaube mir, dem Leser einige
L+Kommunisten” vorzustellen: Abbé Boulier, Professor an einem Ka-
tholischen Institut, Hewlett Johnson, Dekan von Canterbury, Yves
Farge [(1899-1953)], friiherer Minister der Franzdsischen Republik,
Kingsley Martin [(1897-1969)], Redakteur von ,New Statesman and
Nation”, den [Henry Agard] Wallace-Anhanger Advokat [Oetje John]
Rogge [(1903-1981)], die franzdsischen Schriftsteller [Maurice] Bedel
[(1883-1954)], Vercors, ferner Professor Giral, um tatsdchlich nur einige
zu nennen. Ich denke, man braucht nicht zu beweisen, inwiefern sich
die Weltanschauung des Abbé Boulier, sagen wir, von der meinigen
unterscheidet.

Ernst Fischer (Osterreich)

Als Sprecher der Osterreichischen Delegation habe ich die Gelegenheit
wahrgenommen, vor den Delegierten aus 45 Landern klar und deutlich

den Wunsch des osterreichischen Volkes nach dem unverziiglichen

Abzug aller Besatzungstruppen kundzutun. ,Wir mochten vorschla-
gen’, so sagteich, ,dal} die um den Frieden bemiihten Intellektuellen

sich mit gro3ter Energie dafiir einsetzen, dal3 in absehbarer Zeit alle

fremden Truppen aus allen fremden Landern in die Grenzen ihrer
Heimat zurtickkehren, daf3 kein fremder Soldat mehr auf fremder Erde

steht. Es wirde dadurch sehr viel Angst aus der Welt verschwinden

und der Kriegsagitation ein dauernder Néhrboden entzogen werden.”
Der Kongrel3 hat diese Worte mit unerwartet starkem demonstrati-
vem Beifall aufgenommen; der Beifall kam von allen Delegationen

und zeigte uns, welche gro3en Méglichkeiten unsere Au3enpolitik
unausgenditzt 1alt. Nach meiner Ansprache kamen einige polnische

Gelehrte und Schriftsteller zu mir und fragten mich: ,Haben Sie

bemerkt, welchen Beifall Sie besonders bei uns Polen gefunden

haben? Wir haben nicht nur dem Inhalt Ihrer Rede, sondern auch der
Osterreichischen Tonart applaudiert.”

Abbé Boulier (Frankreich)
Nun, da der Hitlerkrieg weitergeht, geht auch die Widerstandsbewe-
gung weiter. Das war es, was ich als Christ zu den inneren Drohungen
gegen den sozialen Fortschritt zu sagen hatte. Was nun die Drohungen
von auB3en betrifft, sehe ich die Situation folgendermaf3en: RuSland
hat grausam geblutet in einem Krieg, der ihm auferlegt wurde und
der, wie machiavellistisch die ihm vorausgegangenen Verhandlun-
gen auch gewesen sein mogen, zweifelsohne ein Angriffskrieg und
demnach ein internationales Verbrechen war. Der gemeinsame
Sieg und unsere Befreiung haben RuB3land Millionen Tote gekostet.
Ruf3land will seine Ruinen wieder aufbauen, seine Wunden heilen. Es
will nicht einen betrdchtlichen Teil seines Budgets fir Kriegszwecke
verwenden: RuBlland weil3, dal3 dies zum Schaden fiir seine Volker
ware, die so hart getroffen wurden und die noch nicht einmal das

Vorkriegsniveau wieder erreicht haben. Zu wiederholten Malen hat
RuBland durch den Mund Stalins erkldrt, da8 zwei verschiedene
Wirtschaftssysteme nebeneinander existieren kdnnen in einer Welt,
wo friedlicher Wettstreit und ihre Zusammenarbeit auf allen Gebieten
der Menschheit die Moglichkeit geben wiirde, rasch ihre Trimmer zu
beseitigen und neuem Fortschritt zu huldigen.

Woher kommt also die Drohung? Woher kommt es, daB3 dieses
Friedensprogramm wie eine Chimare wirkt? Sie wissen es wohl. Sie
wissen auch, mit Hilfe welcher Falschungen der 6ffentlichen Meinung
es moglich ist, bei Millionen Menschen an Stelle einer vernunftge-
maBen politischen Denkungsweise eine fast hysterische Psychose
zu unterhalten, eine panische Furcht, die vor dem Hunnen, dem
Menschenfresser oder dem Mongolen des 20. Jahrhunderts, des

»Mannes mit dem Messer zwischen den Zdhnen”.

,Euer Ja sei Ja, Euer Nein sei Nein.” Angesichts dieser allgemeinen
Verschworung gegen die Wahrheit, angesichts der Kriegsgefahr, die
sie in sich tragt, scheint es mir, daf ein Christ nur eine Antwort geben
kann und die ist NEIN.

Im tbrigen mufl man JA sagen zu einer Welt, die sich selbst sucht,
zu einer Menschheit, die von weit her kommt, aus den Tiefen eines

Tausende von Jahren alten Lebens und doch erst am Beginn ihrer
Laufbahn steht.

Georg Lukacs (Ungarn)

Wir haben unser Wissen erworben, unsere geistige Kultur entfaltet,
um die Welt besser zu verstehen als der Durchschnittsmensch. Die
Wirklichkeit zeigt aber ein gegenteiliges Bild. Arnold Zweig schildert
sehr richtig einen ehrlichen Intellektuellen, der jahrelang auf jede
Demagogie des deutschen Imperialismus hereinfallt, um am Ende
eingestehen zu missen, daB einfache Arbeiter vorher diese Tatbe-
stande klar und richtig durchschaut haben.

Viele Intellektuelle fiihlen bereits heute, von wo Freiheit und Kultur
wirklich bedroht werden. Viele wenden sich - sogar mit starkem
moralischem Pathos — gegen den Imperialismus, gegen die Kriegs-
vorbereitung. Aber unsere Wiirde als Vertreter der Intelligenz fordert
gerade von uns, aus diesem Gefiihl ein Wissen zu machen. Und dies
kann nur durch die Wissenschaft der politischen Okonomie, durch
die Okonomie des Marxismus erreicht werden.

Die Intelligenz steht am Scheideweg. Sollen wir wie die Intelligenz
Frankreichs im 18., Ru3lands im 19. Jahrhundert Vorbereiter und
Vorkampfer einer fortschrittlichen Weltwende werden — oder wie die
deutsche Intelligenz des 20. Jahrhunderts hilflose Opfer, willenlose



Helfershelfer einer barbarischen Reaktion? Es ist keine Frage, welches
Verhalten dem Wesen, dem Wissen, der Kultur der Intelligenz wiirdig,
welches ihrer unwirdig ist.

Johannes R. Becher (Deutschland)

Man kann aber fiir den Frieden nicht nur dadurch wirken und ihn
herbeifiihren, da man ihn im groen und allgemeinen will. Man muf3
vor allem fiir den Frieden wirken auch im kleinen und im geringsten,
indem man versucht, den Frieden zu verwirklichen, auch in den
verschiedenartigsten Formen des Alltags.

Wer den Frieden wahrhaft will, wird sich unter keinen Umstdnden auch
nur einen Augenblick dazu miBbrauchen lassen, mit dem Gedanken
an einen kommenden Krieg zu spielen, als wiirde eine blutige Aus-
einandersetzung unter den Alliierten dem deutschen Volk irgendwie
eine Erleichterung bringen. Denn das gerade Gegenteil ware der Fall.

War der Verlust des ersten Weltkrieges bereits eine Niederlage, aus
der sich Deutschland nur nach Jahren wieder erholen konnte, so
bedeutete der zweite Weltkrieg bereits eine nationale Katastrophe
ohnegleichen. In einem dritten Weltkrieg, wie er auch ausgehen mége,
wiirde die Existenz Deutschlands nicht nur als Nation, sondern auch
als Volk, ihr Ende finden.

llja Ehrenburg (UdSSR)

Der Fall Julian Huxley

Leicht begreiflich ist die schwierige Situation des hoch zu verehren-
den Herrn Huxley. Er ist Direktor der UNO-Abteilung fiir Fragen der
Volksbildung, Wissenschaft und Kultur (UNESCO). Seine dienstliche
Pflicht verbindet ihn mit [Ernest] Bevin [(1881-1951] und [George C. ]
Marshall [(1880-1959)]. Die Pflicht des Dienstes an der Wissenschaft
und an der Menschheit hat ihn nach Wroctaw gefiihrt. Herr Huxley

Manifest
des Weltkongresses von Wroctaw, angenommen und veroéffentlicht am 28. 8. 1948

Wir Frauen und Ménner des Geisteslebens, der Wissenschaft
und der Kunst aus 45 Landern, zusammengekommen in der
polnischen Stadt Wroctaw, wir wenden uns an die Intellektu-
ellen der ganzen Welt.

Wir erinnern sie an die todliche Gefahr, die kiirzlich die gesamte
Kultur in Frage stellte. Wir waren Zeugen der faschistischen
Barbarei, die historische und kulturelle Monumente zerstorte,
Intellektuelle verfolgte und ermordete, alle geistigen Werte
mit FufRen trat, das Gewissen, die Vernunft und den Fortschritt
bedrohte.

Die Menschheitskultur wurde gerettet durch den Preis unzahli-
ger Opfer und unerhorter Hingabe, durch hochste Anstrengung
aller demokratischen Krafte der Sowjetunion, Grof3britanniens
und der Vereinigten Staaten von Amerika und durch die hel-
denhafte Widerstandsbewegung in den durch den Faschismus
unterdriickten Landern.

Jedoch, entgegen dem Willen und Wunsch aller Volker versucht
nun eine kleine Gruppe profitgieriger Menschen in Amerika
und Europa ihre selbststiichtige Meinung mit Waffengewalt
durchzusetzen. Indem sie vom Faschismus die Rassentheorie
und die Fortschrittsfeindlichkeit iibernimmt, macht sie sich
dessen Tendenz zu eigen und veriibt neuerdings ein Attentat
auf die geistigen Giiter der Erde.

Der Kultur der europaischen Vélker, die einen unmefibaren
grofden Beitrag an die menschliche Zivilisation leisteten, droht
der Verlust ihrer nationalen Ziige.

In gewissen Landern, wie in Griechenland, Spanien und Latein-
amerika, blieben die Gegner des Fortschritts an der Macht oder
sind dabei, neue Heimstatten des Faschismus zu errichten.
Entgegen der Vernunft und dem Gewissen verstarken sie die
Unterdriickung einzelner Personlichkeiten, sowie ganzer Vol-
kerschaften, die herabsetzend als , Farbige“ bezeichnet werden.
Es sind die gleichen, die in ihren eigenen Landern Rassenhetze
betreiben und fortschrittlich gesinnte Vertreter von Wissen-
schaft und Kunst verfolgen.

Wissenschaftliche Entdeckungen, die dem Wohl der Mensch-
heit dienlich sein sollten, werden dazu bestimmt, Waffen der
Zerstorung im geheimen herzustellen - die Wissenschaft wird
entwiirdigt und mifRbraucht.

Und ebenfalls mif3brauchen sie die Kunst und das Wort. Statt
diese in den Dienst der Verséhnung, Verstandigung und Auf-

klarung und den Frieden zu stellen, werden sie benutzt, um
menschlichen Hafd und niedrige Leidenschaften zu entfachen
und neuen Krieg vorzubereiten.

Im festen Glauben an die Notwendigkeit des gesellschaftlichen
Fortschritts, der sich in Freiheit entfaltet, protestieren wirim
Namen des Friedens, des Fortschritts und einer menschlichen
Zukunft gegen die Einschrankung jeder fortschrittlich gesinn-
ten Freiheit und betonen die Notwendigkeit einer direkten
Verstandigung zwischen den Vélkern und ihren Kulturen im
Interesse der Zivilisation und des Friedens.

Wissend, daf} die moderne Wissenschaft neue riesige Krafte
freigemacht hat, die nun entweder zum Wohle oder zur Ver-
derbnis der Menschheit verwendet werden, protestiert der
Kongref3 gegen den Mifdbrauch der Wissenschaft fiir Zwecke
der Vernichtung. Er appelliert an die Welt, alles zu unter-
nehmen, damit das Wissen iiberall verbreitet werde und die
Wissenschaft dazu diene, Armut, Unwissenheit, Krankheit,
Elend und Not rasch zu beseitigen - alles Ubel, an denen der
Grofsteil der Menschheit heute noch leidet.

Und ebenfalls appelliert er zugunsten einer vermehrten Freizii-
gigkeit aller derjenigen Personen, die im Dienste des Friedens
und des Fortschritts stehen und aller derjenigen Publikationen,
Forschungen und Entdeckungen, die dem gleichen Ziele dienen.
Die Volker wollen keinen Krieg, und sie verfligen gewif3 tiber
geniigend Krafte, um Frieden und Kultur gegen die Angriffe
des neuen Faschismus zu verteidigen.

Intellektuelle der Welt!

Wir tragen eine grofRe Verantwortung vor unseren Volkern, vor
der Menschheit und vor der Geschichte. Wir erheben unsere
Stimme fiir den Frieden, fiir die freie kulturelle Entwicklung
aller Lander, fiir deren nationale Unabhdngigkeit und auch
deren enge Zusammenarbeit.

Wir appellieren an die Intellektuellen aller Lander, die folgenden
Forderungen zu erértern und zu verwirklichen:

Organisiert in Eurer Heimat nationale Kongresse der Geistes-
arbeiter zur Verteidigung des Friedens!

Griindet nationale Komitees zur Verteidigung des Friedens!
Festigt die internationalen Verbindungen der Geistesarbeiter
aller Lander, um dem Frieden vermehrt zu dienen!



hat ein seelisches Drama nicht nur selber erlebt, er hat es auch dem
Kongrel3 vorgefiihrt. Er klatschte Beifall, als man tiber die Bedrohung
durch den amerikanischen Imperialismus sprach. Er klatschte Beifall,
als man sagte, es gebe keinen amerikanischen Imperialismus. Er sagte
mir, er sei Uber [David |] Saslawskis [(1880-1965)] Rede entzlickt, aber
er selber hielt eine Rede, in der er die Auseinandersetzung zwischen
den Kriegs- und den Friedensanhdngern in einen Streit zwischen den
Anhdangern des Realismus und denen des Formalismus zu verwandeln
suchte (wobei Picasso in Geldchter ausbrach). Herr Huxley verlangte
eine Milderung der Resolution, wobei er versicherte, ,gemildert’
werde er sie bestimmt unterschreiben; aber als seine Vorschlage
angenommen wurden, erkrankte er plétzlich und reiste einige
Stunden vor der Abstimmung ab. Ich zweifle keinen Augenblick an
Herrn Huxleys Redlichkeit, aber wenn ich von jetzt ab in englischen
Zeitungen etwas Uber die grenzenlose Freiheit der stolzen Briten lese,
dann werde ich mich standig an das verdutzte Lacheln Herrn Huxleys
erinnern, der Wroctaw nicht fernbleiben konnte, der aber, nachdem er
hingereist war, nur an eins, namlich an die Abreise dachte; der einer
der KongreRvorsitzenden war, aber nach seiner Abreise hurtig erklarte,
seine Anwesenheit in Wroctaw sei ein Mi3verstandnis gewesen. Ich
verurteile nicht, ich bedaure.

Albert Einstein (USA. Aus dem BegriiBungstelegramm)

In unseren Tagen der GibermaBigen politischen Spannung ist es von
besonderer Bedeutung, unsere Probleme in einer historischen und
philosophischen Weise zu betrachten. Wir miissen den Mut haben,
Probleme von groRer Aktualitat zu diskutieren, ohne uns selbst in die
kleinlichen politischen Streitereien des Alltagslebens zu verlieren. Die
Geschichte hat uns gelehrt, dald brutaler Kampf nie dazu imstande war,
zu sicheren Verhaltnissen und zu einer befriedigenden Basis fiir die
Losung wirklicher Probleme flihren. Dies ist besonders wahr, seitdem
Kriege flr unsere Zeit unausdenkliche Zerstérungen in bisher noch
unbekanntem Ausmal bedeuten. Um diesen schreckenerregenden
Gefahren zu entgehen, missen wir den grenzenlosen Nationalismus
Uberwinden und uns nicht mehr in den Gedankengdngen brutaler
physischer Macht bewegen.
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Der Frieden - Hoffnung des Planeten

Im Jahre 1923 schrieb der englische Schriftsteller John Gals-
worthy: ,In der Vergangenheit bedurfte es eines dreiSig-
jahrigen Krieges, um ein Land auszuzehren; in naher Zu-
kunft jedoch wird man einen Staat binnen einer Woche
ausloschen kénnen ..."

Der dies sagte, hat eine Zeit nicht mehr erlebt, in der seine
Gedanken unheildrohende Realitat wurden: unsere Tage.
Nur kann im Falle einer Atomraketen-Tragddie nicht mehr
von Wochenfrist die Rede sein - ein Land ware in noch
klrzerer Zeit total vernichtet. Und nicht ein einzelnes Land,
sondern die gesamte Welt wiirde am Rande eines atomaren
Abgrunds ihr Todesurteil unterschreiben. Darumist in diesen
Tagen der Kampf um die Bewahrung des Friedens auf der
Erde ein Ausdruck tiefster Besorgnis von Millionen Men-
schen guten Willens, einer Besorgnis um das Schicksal der
ganzen Menschheit. Darum sehen wir, die Reprasentanten
der Literaturen vieler Lander, auf unseren internationalen

Treffen unsere Mission darin, mit nlichternem und mutigem
Blick auf die Wahrheit und im Rahmen unserer Moglichkei-
ten mit Wort und Tat, mit unserer gesellschaftlichen und
kiinstlerischen Aktivitat einer gro3en Sache zu dienen: der
Sicherung des Friedens auf dem Planeten.

Immer haben sich in verschiedenen Etappen unserer hi-
storischen Entwicklung Schriftsteller und Kulturschaffende
mit bedeutendem Namen gegen Vélkermord, Apartheid,
Aggression und Krieg ausgesprochen. Wie niemals zuvor
ist gegenwartig der internationale Gedankenaustausch von
erstrangiger Wichtigkeit. Progressive Wissenschaftler und
Arzte, Schriftsteller und Vertreter religidser Kreise appellie-
ren auf ihren Foren, ein Ausloschen der Erdbevolkerung
abzuwenden.

Sergej Michalkow (1913-2009)

Aufdem IV. Internationalen Schriftstellertreffen,

Sofia 29. 9. bis 1. 10. 1982



Die Geburtsstunde der Weltfriedensbewegung

Ende August 1948 fand in der polnischen Stadt Wroctaw, die wéhrend

des zweiten Weltkrieges vollig zerstort worden war, der Weltkongre3

der Intellektuellen zur Verteidigung des Friedens statt.

Vierhundert hervorragende Intellektuelle nahmen als Delegierte von

46 Nationen der Welt an diesem Kongref3 teil. Nicht zum erstenmal

hatten die denkenden und fiihlenden Menschen ihrer Stimme Gehor
zu den wichtigsten Problemen verschafft. Aber im Gegensatz zum

Pariser SchriftstellerkongreB, der 1935 zum Schutze der Kultur gegen

die wachsende Gefahr des Faschismus einberufen worden war, kann-
ten die Teilnehmer an dem KongreR in Wroctaw schon den Krieg, das

Verbrechen und die Niederlage des Faschismus aus eigenem Erleben.
Die Einladung zum Kongref lautete: ,Die Volker wurden in ihrem

langen und opferreichen Kampf durch die Hoffnung auf einen

dauerhaften und gerechten Frieden, der ihnen ein Leben in einer
Atmosphére gegenseitigen Vertrauens erlaubt, bestarkt. Angesichts

neuer Kriegshetze sind einige Intellektuelle zu dem Schlul3 gekommen,
daf3 eine aufrichtige und umfassende Diskussion zweifellos dazu bei-
tragen kann, die Bedingungen fiir die Verwirklichung der gerechten

Bestrebungen der friedliebenden Menschen zu schaffen.”

4

4.

Der Kongrel3 wurde am 25. August 1948 im grof3en Saal des Wroctawer
Polytechnikums er6ffnet. In seiner Eréffnungsrede beschrieb Jaroslaw
Iwaszkiewicz, Prasident des Organisationskomitees, diese Zeit so: ,Nie
zuvor war die Welt und das Menschengeschlecht so zerrissen, durch
Zoll- und Staatsgrenzen geteilt, getrennt, zerschlagen und arm.” Die
Rede des gro3en Gelehrten Albert Einstein wurde verlesen, und die
Teilnehmer horten auch die auf Band aufgenommene Ansprache des
damaligen Présidentschaftskandidaten der Vereinigten Staaten, Henry
Wallace, der die Ideale des Wroctawer Kongresses uneingeschrankt
unterstiitzte und sagte, daf3 in der zerrissenen Nachkriegswelt die
Geistesschaffenden und die Mehrheit des amerikanischen Volkes
fur den Frieden seien.

Es wurde allgemein bedauert, da3 weder Frederic Joliot-Curie noch
der grof3e chilenische Dichter Pablo Neruda kommen konnten. Jorge
Amado sagte auf dem Kongref3, daf3 der in seinem Heimatland schi-
kanierte und verfolgte Pablo Neruda das Gewissen und die Stimme
der chilenischen Nation in ihrem Kampf um Frieden und Freiheit ist.
Als Ausdruck des Protestes blieb Nerudas Platzin dem Saal wahrend
des gesamten Kongresses leer.

Zahlreiche Vertreter der Natur-und Geisteswissenschaften aus ver-
schiedenen Landern nahmen an dem KongreB teil. Aus der Sowjet-
union waren u. a. llja Ehrenburg, Alexander Fadejew, Alexander
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Kornejtschuk und Michail Scholochow gekommen. Zur franzsischen
Delegation gehoérten die Maler Pablo Picasso und Fernand Leger, die
Schriftsteller Maurice Bedel, Julien Benda, Paul Eluard, Roger Vailland,
Vercors und die ehemaligen Minister Laurant Casanova und Yves Farge.
Mitglieder der britischen Delegation waren u. a. der Physiker John D.
Bernal, Professor Julian Huxley und der Dekan von Canterbury, Hewlett
Johnson. Die polnische Delegation umfal3te zahlreiche Vertreter aus
Wissenschaft, Literatur und bildenden Kiinste.
Vier Hauptvortrage wurden auf dem Kongref3 gehalten: ,Die Rolle
von Wissenschaft und Kultur im Kampf um Frieden, Fortschritt und
Demokratie” von Alexander Fadejew, ,Frieden und Kultur” von Olaf
W. Stapledon, ,Unabhéngigkeit der Nationalkulturen” von Josef
Chalasinski und ,Dient die Entwicklung von Kultur und Forschung
dem Fortschritt?” von Marcel Prenant. 78 Teilnehmer sprachen in
der Diskussion.
Zum Wroctawer Kongrefl3 waren im allgemeinen fortschrittliche
Intellektuelle eingeladen worden, aber sie vertraten verschiedene
Weltanschauungen. So bot der KongreB in der geteilten, vom kal-
ten Krieg zerrissenen Welt die erste Moglichkeit fiir einen freien
und ungehinderten Meinungs- und Gedankenaustausch lber die
wichtigsten Probleme der Menschheit: Sicherung des Friedens und
Verhinderung der Ausweitung der Spannungen. Das Hauptziel des
Kongresses bestand darin, gegenseitiges Verstandnis zu schaffen und
die Zusammenarbeit der flr Fortschritt und Frieden eintretenden
Menschen in Gang zu bringen. Sowohl in der Diskussion als auch
bei der Formulierung der Schluf3resolution wurde besonders her-
vorgehoben, daf} die Teilnehmer ihren Standpunkt offen vertreten
konnten. Die Resolution galt nur als von denjenigen KongreRteil-
nehmern angenommen, die sie unterzeichnet hatten. Von den
357 im Saal befindlichen Personen unterzeichneten 337 das Dokument.
Wichtigstes Ergebnis des Kongresses war die Erkenntnis, daf§ der Krieg,
mit dem der Imperialismus die Welt trotz des Willens der sozialistischen
Lander, den Frieden zu bewahren, bedrohte, nicht unvermeidlich
war. Diese gemeinsame Erkenntnis schmiedete die Solidaritét der
Geistesschaffenden aus Ost und West. Vielleicht noch wichtiger war
die tiefe, alle Teilnehmer erfiillende Uberzeugung, daf der Frieden
nicht errungen werden kann, wenn er nicht mit dem politischen Kampf
und der sich entwickelnden Arbeiterbewegung verbunden wird.
In Wroctaw wurde damals das Wissen um eine neue, fiir den sieg-
reichen Kampf um den Frieden und gegen den Krieg entscheidende
gesellschaftliche Kraft erstmals formuliert. Diese Macht ging vom Willen
der Volker aus, vom Willen von Frauen und Mittern, vom Willen der
Jugend, die nicht im Krieg sterben wollte, vom Willen aller ehrlichen
Menschen, die erkannten, wo die Feinde des Fortschritts und der
Menschheit stehen. Diese Erkenntnis, die Billigung des Willens von
Millionen Menschen, sollte bald die Basis einer neuen Bewegung
werden - der Weltfriedensbewegung.
Auf der letzten Sitzung des Wroctawer Kongresses wurden nicht nur
die SchluBresolution und der Appell an die Geistesschaffenden der
Welt angenommen, sondern die Delegierten wahlten auch einen
21k6pfigen Verbindungs- und InformationsausschuB. Er setzte sich
fur die Einberufung des ersten Weltkongresses der Friedenskrafte
in Paris und in Prag im Jahre 1949 ein. Auf diesem Kongrel3 waren
Uber 2000 Delegierte aus 72 Landern vertreten. Er war der Beginn
der Weltfriedensbewegung.

Prof. Boleslav Iwaszkiewicz (1978, DVZ-Archiv)



Erfahrungen aus meiner UNO-Tatigkeit
Friedenssicherung mit oder ohne Frauen?

Es vergeht gegenwartig kein Tag ohne Nachrichten und Bilder tiber
militarische Konflikte, Opfer an Menschenleben und Kulturgltern.
Uber Vergewaltigungen von Frauen, tote und verstiimmelte Kinder,
Hunger und Armut wird berichtet. Fliichtlingsstréme werden ge-
zeigt. Kindersoldaten fiihren Krieg. Es sind asymmetrische Kriege, in

denen die Fronten meist nicht klar sind. Terrorakte werden vertibt.
Es ist eine Welt von Kriegen mit wenigen Friedensoasen. Dirfen

wir uns beruhigt zurlicklehnen, weil wir nicht direkt von Bomben-
hagel, Drohnen und militarischen Angriffen betroffen sind? Sicher
nicht! Ich denke oft an das Friedenslied von Hanns Eisler, das wir
gesungen haben, mit den Zeilen: ,Der Krieg ist kein Gesetz der Na-
tur, und der Frieden ist kein Geschenk.” ,Mutter, es geht um Dein

eigen Kind. Wehr Dich, und laf3 es nicht zu!” Frauen sind die Halfte

der Weltbevolkerung. Als Mitter sorgen sie sich um ihre Kinder und

haben Angst um Angehdrige. Friedenssicherung ohne Frauen geht
nicht. Doch als Frauenrechtlerin und Ethikerin sammelte ich auch

viele Erfahrungen mit einseitigen und verschrobenen Auffassun-
gen Uber die Rolle von Frauen, die mich nicht selten an das veraltete

3-K-Schema - Kinder, Kiiche, Kirche - erinnerten.

Beim Nachdenken tiber mein Thema fiel mir Mitte August 2017 in

der ,Stiddeutschen Zeitung” ein Artikel ins Auge, der schildert, wie

ein neues Rollenklischee fiir Frauen beférdert wird. So stellen einige

Filmschaffende Frauen als kriegfiihrende Killer, als Mérderinnen dar.
Dazu stellt die Autorinfest: ,Esist, als ob die Selbstverortung der Frau,
das Finden und Suchen des eigentlich Weiblichen, erst dann begin-
nen kann, wenn wir alle mannlichen Rollen einmal durchgespielt

haben. Wenn Emanzipation nicht mehr nur bedeuten kann, daf§

auch wir nun kdmpfen, morden und Krieg fiihren kdnnen wie Man-
ner. Wenn wir frei sind von dem Ziel, alles was mannlich ist, auch zu

dirfen und die Befreiung von alten Rollenbildern nutzen, um wirk-
lich neue zu erfinden.” (Jagoda 2017) Das kann nicht das Ziel sein,
wenn man, wie ich und andere, Frauenrechte als Menschenrechte

durchsetzen will. Dabei ist auch gegen solche Klischees vorzugehen,
die Frauen keine grof3e Rolle bei der Friedenssicherung zusprechen.
Das mag hier unerwartet klingen. Doch die Erfahrungen aus meiner
UNO-Tatigkeit und viele aktuelle Debatten bestatigen mir die Lang-
lebigkeit von Rollenklischees fiir Frauen. Ich werde also zuerst ge-
nerelle Bemerkungen zu UNO, IDFF und Friedenssicherung machen.
Dabei ist der kalte Krieg nicht zu vergessen, der heute, neben dem

heilRen, ebenfalls tobt. Danach gehe ich auf meine Tatigkeit in der

UNO und Erfahrungen bei der Ausarbeitung und Durchsetzung von

UNO-Dokumenten ein, die flir unser heutiges Anliegen von Bedeu-
tung sind. Als Fazit sei die aktuelle Situation geschildert, verstanden

als Forderung, alles in unseren Kraften stehende zu tun, um Frieden

herzustellen und dann zu sichern.

UNO, IDFF und Friedenssicherung

Nach dem Ende des zweiten Weltkriegs mit fast 60 Mill. Toten gab
es weltweit Hoffnung und Zuversicht von progressiven Kraften,
Krieg fiirimmer aus dem Leben der Vélker zu verbannen. Dazu trug
wesentlich die aus der Antihitlerkoalition erfolgte UNO-Griindung
1945 bei. Die Charta vom 24. Oktober 1945, von den Signatarstaaten
UdSSR, USA, GroBbritannien, Frankreich und China ratifiziert, stellt
fest: ,Wir, die Volker der Vereinten Nationen sind entschlossen, die

kiinftigen Generationen vor der Gei3el des Krieges zu bewahren;
den Glauben an die Grundrechte des Menschen, an Wiirde und
Wert der menschlichen Personlichkeit, an die Gleichberechtigung
von Mann und Frau sowie von grof3en und kleinen Nationen erneut
zu bekraftigen; Bedingungen zu schaffen, unter denen Gerechtig-
keit und die Achtung der Verpflichtungen aus Vertragen und ande-
ren Quellen des Volkerrechts gewahrt werden kénnen; den sozialen

Fortschritt und bessere Lebensbedingungen bei gréBerer Freiheit
zu fordern.” In seiner ersten Rede vor der UNO-Vollversammlung

hat USA-Prasident Trump mit seiner Gewaltandrohung gegen

Nordkorea gegen Grundsatze der UNO-Charta verstoBBen. In Artikel

2 unter Grundsatzen der UNO-Charta wird unter 4 ausgesagt: ,Alle
Mitglieder enthalten sich in ihren internationalen Beziehungen der
Gewaltandrohung oder Gewaltanwendung, die gegen die territo-
riale Unverletzlichkeit oder politische Unabhangigkeit irgendeines
Staates gerichtet oder in irgendeiner anderen Weise mit den Zielen

der Vereinten Nationen unvereinbar ist.” (UNO 1974, S. 202) Einer sei-
ner Vorgdnger als Prasident der USA, Franklin Roosevelt (1882-1945),
nannte 1941 vier Freiheiten, die nach dem Sieg liber den Hitlerfa-
schismus den Kern zwischenmenschlicher Beziehungen in der neu-
en Weltordnung ausmachen sollten: 1. Rede- und Meinungsfreiheit;
2. die Freiheit eines jeden, Gott auf seine Weise zu verehren; 3. Die

Freiheit von Not; 4. Die Freiheit von Furcht, verbunden mit einer
weltweiten Abriistung, damit keine Nation in der Lage sei, einen Akt
physischer Aggression gegen einen Nachbarn zu veriiben. (Schéfer
1990, S. 170) Von der Durchsetzung dieser Ziele sind wir heute weit
entfernt.

Aktuell Herrschende und Gewahlte, ob Frauen oder Madnner, haben

die Schrecken des Weltkriegs nicht erlebt und spielen mit dem Feu-
er eines moglichen Weltbrands, der durch seine neuartigen Vernich-
tungswaffen die Menschheit in die Barbarei oder den Untergang

fihren konnte.

Nicht nur die UNO entstand. Frauen, die aktiv gegen das Naziregime

kampften, wollten nicht mehr vereinzelt, sondern organisiert und

aktiv den Frieden sichern helfen. Damit wurde auch unter Beweis

gestellt, daB sie gleichberechtigt am gesellschaftlichen Leben teil-
nehmen wollen. So wurde am 1. 12. 1945 in Paris die Internationale

Demokratische Frauenféderation (IDFF) gegriindet. 81 Millionen

Frauen aus 41 Landern nahmen den Kampf um den Erhalt des Frie-
dens auf. Die IDFF wurde im Verlauf der Jahre zu einer bedeutenden

Kraft im Kampf um Frieden, Demokratie, sozialen Fortschritt, fiir die

Durchsetzung der politischen und sozialen Rechte der Frauen und

das Gliick ihrer Kinder. Eine der Organisatorinnen und ihre erste Pra-
sidentin war die Franzdsin Eugenie Cotton (1881-1967), Professorin

an der Sorbonne in Paris, die durch ihren Widerstand gegen das Hit-
lerregime hohe Anerkennung genoB. Es ist fuir mich schockierend,
daf3 das antifaschistische Anliegen dieser Organisation im Eintrag

eines Internet-Lexikons als kommunistische Frontorganisation dif-
famiert wird. ,Frontorganisation” ist ein Begriff, der unterstellt, dal

die eigentlichen Ziele verborgen bleiben. Man kann nur hoffen, daf3

die begonnene Diskussion dazu fiihrt, die Leistungen von vielen

Frauen, die nicht an eine Partei gebunden sind, und fiir Geschlech-
tergerechtigkeit in all den Jahren kdmpften, nicht weiter herabge-
wirdigt werden.
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Nach 1945 engagierten sich viele Personlichkeiten, Frauen und
Ménner, aus Wissenschaft, Kunst und Kultur gegen den Krieg und
fur ein friedliches Miteinander der Volker. lhre Haltung wurde tref-
fend durch den Romanschriftsteller Martin Andersen Nexd (1869-
1954) in ,Morten der Rote” zum Ausdruck gebracht. ,Kriege sind
Menschenwerk”, betonte er und schrieb weiter: ,der Krieg ist von
Raubtieren in Menschengestalt hervorgebracht, die sich in ihrem
gierigen Hunger nach Profit an einer Mauer den Kopf eingerannt ha-
ben und nun Dynamit unter die Mauer legen, um sie wegzuspren-
gen”. (Andersen Nexd 1949, S. 186)

In der UNO wurde die Leistung von Frauen im Widerstand gegen
das Hitlerregime gewtirdigt und des hohen Anteils von Opfern un-
ter Frauen und Kindern im Zweiten Weltkrieg gedacht. Jahrhunder-
tealtes Unrecht sollte allmahlich Gberwunden werden. Dem diente
auch die 1946 erfolgte Griindung der Kommission ,Zum Status der
Frau” als Funktionalkommission des Wirtschafts- und Sozialrates
(ECOSOC) der UNO. Sie hat Empfehlungen und Berichte fiir ECOSOC
Uber die Forderung der Rechte der Frauen auf politischem, wirt-
schaftlichem, sozialem, kulturell-erzieherischem und familienrecht-
lichem Gebiet vorzubereiten. AuBerdem soll sie Aktionsvorschlage
zu dringenden Problemen, die ein unverziigliches Handeln mit dem
Ziel der Verwirklichung der Gleichberechtigung von Mann und Frau
erfordern, unterbreiten.

Der UNO angehorende Staaten haben Beobachterstatus. Die UNO-
Organisationen UNESCO, ILO, WHO, Internationale Atomenergie-
behorde, UNICEF, Welterndhrungsprogramm usw. haben das Recht
der Teilnahme und kdnnen Uber die in einem Jahr geleistete Arbeit
berichten. Auch der Heilige Stuhl istimmer vertreten.

Die Kommission tibernahm eine komplizierte Aufgabe, denn in der
Lage und im Status der Frauen driicken sich alle gesellschaftlichen
Konflikte aus. Wie in einem Prisma brechen sich in der Beziehung
der Geschlechter zueinander alle Probleme dieser Welt. Das er-
lebte ich in meiner Tatigkeit in dieser Kommission konkret durch
Berichte aus verschiedenen Regionen der Welt und personlichen
Erfahrungsaustausch. Die Beziehungen zwischen Frauen und Man-
nern werden durch Kriege, Naturkatastrophen, Bildungsnotstand,
Analphabetentum, Hunger, Arbeitslosigkeit, Gewalt, Terrorismus,
Fliichtlingsstréme und fehlende Unterkunft deformiert und Fami-
lien zerstort. Die Problematik ist also global. Doch gegen all diese
Aktivitdten, die der Friedenssicherung und der Durchsetzung der
Geschlechtergerechtigkeit dienen sollten, wurden bald Aktionen
ausgelost, historisch als kalter Krieg bezeichnet. Er wurde in die
UNO hineingetragen und erschwerte oft eine konstruktive Arbeit in
unserer Kommission.

Winston Churchill (1874-1965) hatte bereits in seiner Rede vom
5. Mérz 1946 in Fulton (USA) vor dem Vordringen des Kommunis-
mus in Europa als Gefahr fir die christliche Zivilisation gewarnt.
Sein Ziel war eigentlich, die europdischen Ldnder gegen die
Sowjetunion zu mobilisieren. Dafiir ware ihm auch ein Krieg recht
gewesen. Dieses Ziel konnte zum Gliick nicht realisiert werden.
Dafiir trieben die Westmachte die Spaltung Deutschlands voran.
Die Westzonen mit eigener Wahrung, schon am 21. Juni 1948 ein-
gefiihrt, und Marshallplanhilfe waren als Schaufenster der west-
lichen Welt gedacht. Bizone und dann Trizone schlossen die SBZ
aus der Entwicklung eines einheitlichen Deutschlands aus. 1949
griindete sich die BRD. Die SBZ war nun gezwungen, sich ebenfalls
als Staat zu formieren. Am 7. Oktober 1949 wurde die DDR gegriin-
det. Ab diesem Zeitpunkt verlief die Entwicklung der Staaten BRD
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und DDR unterschiedlich. In der BRD trieben herrschende Politiker
die Remilitarisierung der BRD voran. Gegen Friedensaktivitaten,
die sich dagegen richteten, erfolgten Polizeieinsdtze, Gber deren
Brutalitdt mir aus Freundeskreisen berichtet wurde. Friedensde-
monstrationen von Frauen wurden in dieser Zeit gewaltsam auf-
gelost und mit Haftstrafen geahndet. Darliber berichteten viele
Frauen aus der BRD in Tagungen der IDFF, an denen ich teilnahm.
Mich hat Mira von Kithimann, als ,rote Baronin” bezeichnet, sehr
beeindruckt. Sie trat konsequent fiir Frieden, Volkerverstandigung
und alle sozialen Belange von Frauen ein. In Gesprachen mit ihr
erfuhr ich, daB8 auch sie, wie ich, 1945 gehofft hatte, daf} sich in
Deutschland alle Kréfte fiir den Aufbau einer friedlichen Welt for-
mieren wiirden. Wir wurden bald desillusioniert. Sie gab nicht auf.
Remilitarisierung der BRD und Antikommunismus brachten sie in
die Weltfriedensbewegung. Unermidlich reiste sie zu Begegnun-
gen von Friedenskraften und tberzeugte durch ihre kompromif-
lose Haltung gegen jene Kréfte, die den kalten Krieg immer starker
forcierten. lhr Engagement brachte ihr zwar in der BRD viele An-
griffe und Verleumdungen ein, doch in internationalen Gremien
gewann sie viele Freunde.

Dabei erschweren patriarchalische Strukturen in vielen Landern
der Welt zusétzlich den Kampf um die Durchsetzung von Frauen-
rechten.

Viele internationale Debatten, ergédnzt durch persénliche Ge-
sprache, zeigten mir, wie wichtig es ist, gegen Rollenklischees zu
kdmpfen. Heiner Geiller (CDU) schreibt aktuell in seinem Buch
zu Martin Luther: ,Wo man auch hinschaut, regieren Manner und
kujonieren die Frauen. Was will die Macho-Gesellschaft eigentlich
den Frauen anhdangen?” (S. 154) Er zitiert Michael Moore mit sei-
nem Buch ,Stupid White Man" mit der Frage: ,Wie viele Frauen ka-
men jemals auf die Idee, eine ganze Menschenrasse auszurotten?”
(Geif3ler 2016, S. 155) Falsche und veraltete Vorstellungen werden
nur mithsam Uberwunden. Oft festigen sie Normen, Werte und
Traditionen wieder neu. Daraus resultierende Tatigkeitszuweisun-
gen fir Frauen und Manner fihren dann generell zu Nachteilen
fur die Personlichkeitsentwicklung. Immerhin wurde und wird in
vielen Landern heute noch Schulbildung fiir Mddchen verhindert.
Daraus ergibt sich, daf3 unter den Analphabeten aktuell 60 Prozent
weiblich sind. In UNO-Dokumenten wurde die Zielstellung aufge-
nommen, bis 2015 Schulbildung fiir Mddchen durchzusetzen. Die
Aufgabe wurde nicht gel6st. Wir sind im Gegenteil weit davon ent-
fernt. Auch im hochindustrialisierten Deutschland gibt es heute
noch 1 Mill. Analphabeten, wobei die Zahl durch die Fliichtlinge
noch gestiegen sein dirfte.

Die UNO-Kommission ,Zum Status der Frau” soll mit ihren Doku-
menten Diskriminierungen und Benachteiligungen von Frauen
entgegenwirken. Dabei ist immer im Blick zu behalten, daf3 Ziel-
stellungen in Dokumenten nur normative Verpflichtungen sind.
Ihre Auslegung erfolgt in den Landern unterschiedlich, in Abhan-
gigkeit von den Interessen herrschender Kreise, die die Politik auf
allen Gebieten bestimmen. So sammelte ich viele Erfahrungen, die
ich in meinen Vorlesungen, Studien und Vortragen zu Frauenrech-
ten als Menschenrechten auswerten konnte.

Als am 18. Oktober 1973 die DDR als souverdner Staat auf der
28. Tagung der UNO-Vollversammlung 133. Mitglied der UNO
wurde, hatte sie kompetente Personlichkeiten fiir die Mitarbeit
in verschiedenen UNO-Gremien zu benennen. 1975 bewarb sich
das AuBenministerium der DDR um einen Sitz in der Kommissi-
on ,Zum Status der Frau” beim ECOSOC der UNO. Ich sollte ihn



in ehrenamtlicher Tatigkeit neben meiner Arbeit an der Universi-
tat, einnehmen. Ich sagte aus verschiedenen Griinden zu. Durch
schreckliche Kriegserlebnisse gepragt lehnte ich Kriege generell
ab. Ich hoffte, in der UNO-Arbeit einen Beitrag dazu leisten zu
kdnnen, Friedensinitiativen zu unterstitzen und zu férdern. Bis-
her hatte ich schon theoretische und praktische Erfahrungen im
Kampf um die Durchsetzung von Frauenrechten in verschiedenen
Tatigkeiten und Amtern gesammelt. Unterlagen, Lebenslauf, die
Aufstellung meiner wissenschaftlichen Leistungen und internatio-
nale Erfahrungen wurden in einem ,Council-document” allen Mit-
gliedern des ECOSOC zuganglich gemacht. Der Rat wahlte mich
als Mitglied der Kommission. Die Ethik-Professur nahm ich weiter
hauptamtlich wahr.

Ab 1976 nahm ich aktiv an der Ausarbeitung von Dokumenten teil.
Auseinandersetzungen bei der Ausarbeitung waren teilweise hart.
Interessen der Staaten mit unterschiedlicher sozialer Ordnung wa-
ren durch die Staatenvertreter in der Kommission durchzusetzen.
Ich selbst lieB mich von meiner humanistischen Grundhaltung,
von meiner pazifistischen Gesinnung, also der unbedingten Ab-
lehnung von Kriegen als Mittel der Losung von Konflikten, leiten.
Es ging mir um Gerechtigkeit fir alle Menschen, um das Recht auf
ein sinnvolles Leben, das ich mit durchsetzen wollte. Es gelang
mir, Achtung und Anerkennung als Wissenschaftlerin und als Ver-
treterin meines Staates zu erhalten. So wurde ich, oft per Akkla-
mation, in wichtige Amter gewéhlt. Mehrmals war ich Prisiden-
tin oder Vizeprasidentin von Sitzungen der Kommission. Auf der
2. UNO-Weltfrauenkonferenz 1980 in Kopenhagen wéahlte man
mich zur ,1. Vizeprasidentin in charge of coordination”. Meine Auf-
gabe war es, standig den Uberblick tiber die Arbeit des Plenums
und der Kommissionen zu haben. Schon in meiner Antrittsrede
betonte ich, dal Friedensinitiativen im Geist der Friedenserhal-
tung erst Entwicklung und Geschlechtergerechtigkeit ermdgli-
chen. So setzte ich, gegen bestimmte Storversuche, durch, dal3
nordische Frauen ihre Unterschriften, die sie gegen die in der Welt
existierende atomare Bedrohung gesammelt hatten, dem dama-
ligen UNO-Generalsekretar Kurt Waldheim libergeben konnten.
Sie hatten Uber eine Million Frauen und Manner gewonnen. Vor
der UNO Weltfrauenkonferenz lud ich Frau Lucille Mair Mathurin
aus Jamaika, die die Funktion der Generalsekretérin fur die Konfe-
renz wahrnahm, im Auftrag des DDR-AuBenministers nach Berlin
ein. Sie folgte der Einladung gern, wie sie mir versicherte. Bei den
Gesprachen in unterschiedlichen Gremien, vor allem zu Friedens-
aktivitaten, aber auch zur Frauenpolitik, konnte ich feststellen, da3
Frau Mair besonders interessiert daran war, ob und wie eine fun-
dierte Schulbildung sich positiv auf Lebensziele der zukiinftigen
Generation von Frauen auswirkt. Sie wollte erfahren, wie Kinder-
garten und Krippen, die helfen, Vereinbarkeit von Mutterschaft
und Beruf zu ermdglichen, sich auf die Entwicklung von Kindern
auswirken und ob man damit dazu beitragt, tberlebte Rollenkli-
schees allmahlich zu Gberwinden.

1990 hatte unsere Kommissionssitzung den Charakter einer Welt-
konferenz. Ich leitete als gewahlte Prasidentin die Verhandlungen.
Meine Wahl als Présidentin galt eigentlich fir zwei Jahre. Seit dem
3.10. 1990 existierte die DDR nicht mehr. Nach dem Ende der DDR
hatte ich die Bitte an das Auswartige Amt meines nunmehrigen
Landes, entsprechend den UNO-Regularien, die nachste Prdsi-
dentin wahlen zu lassen. lhr wurde jedoch nicht entsprochen. Die
UNO-Aktivitaten fiir Frauenrechte verfolgte ich jedoch aufmerk-
sam weiter.

Wichtige Dokumente der UNO sind vor allem Konventionen und
Deklarationen. Eine Konvention besitzt, wenn sie in einem Land
ratifiziert ist, verpflichtenden Charakter. Die nationale Gesetzge-
bung ist an sie anzugleichen. Mégliche Vorbehalte zu einzelnen
Artikeln sind bei der Ratifizierung auszuweisen. Eine Deklaration
appelliert an Staaten, sich den in ihr erhobenen Forderungen im
eigenen Land zu stellen. Beteiligt war ich an zwei der wichtigsten
Dokumente dieser Art, an einer Konvention und einer Deklaration.
1976 begannen wir mit der Ausarbeitung der ,Konvention tber die
Beseitigung aller Formen der Diskriminierung der Frau”. Es hatte
viele Vorrunden gegeben. Im Ergebnis lag mit einem Papier des
Generalsekretdrs der UNO der Kommission ein Vorschlag vor. Wir
diskutierten Artikel fur Artikel. Die Staatenvertreterinnen aus den
damaligen sozialistischen und ein grof3er Teil aus den Entwick-
lungslandern waren an dieser Konvention sehr interessiert. Neben
sachlichen Diskussionsbeitragen aus der westlichen Staatengrup-
pe, die Frauenrechte gegeniber kleinlichen Einwanden in den
Vordergrund stellten und Kompromif3bereitschaft signalisierten,
gab es Stoérversuche, um eine klare Sprache in der Konvention zu
verhindern. Heftige Diskussionen flihrten wir z. B. Gber das Recht
auf Arbeit und den Mutterschutz. Es waren Attacken gegen die
Forderung, dal3 Regierungen die sozialen und gesellschaftlichen
Voraussetzungen fir eine Vereinbarkeit von Berufstatigkeit und
Mutterschaft zu schaffen haben, abzuwehren.

Erst nach harten Auseinandersetzungen in vielen, teilweise un-
sachlich und auch zugespitzt gefiihrten Debatten gelang es der
Mehrheit der Kommissionsmitglieder, iber wichtige Punkte ei-
nen Konsens herbeizufiihren. In der Praambel heif3t es, ,dal} die
Gleichberechtigung von Frau und Mann ... eine Frage der Men-
schenrechte und eine Vorbedingung fiir soziale Gerechtigkeit so-
wie zugleich eine notwendige Grundvoraussetzung fiir Gleichbe-
rechtigung, Entwicklung und Frieden” ist. Der Zusammenhang zu
den Menschenrechtskonventionen der UNO wurde so hergestellt.
Ich hatte den Punkt im Auftrag der DDR eingebracht. Verbunden
mit vielen persdnlichen Gesprachen und fundierten Argumenten
konnte ich ihn durchsetzen. Weitere wichtige Forderungen wur-
den in der Konvention festgeschrieben: Frauen haben ein Recht
auf Arbeit. Mutterschaft ist als soziale Funktion anzuerkennen. Die
Entlassung von Frauen wegen ihrer EheschlieBung, der Schwan-
gerschaft und der Mutterschaft ist zu verbieten. Es ist den Eltern zu
Uberlassen, liber die Anzahl der Kinder und den Zeitpunkt der Ge-
burt zu entscheiden. Nachdem 20 Lander ihre Ratifikationsurkun-
den beim UNO-Generalsekretar hinterlegt hatten, verabschiedete
am 3. 9. 1981 die UNO-Vollversammlung diese Konvention. Die
DDR ratifizierte sie nach Schweden als zweites Land der Welt am
9.7.1980 durch den Staatsrat und forderte damit ihr Inkrafttreten.
Die BRD ratifizierte die Konvention erst 1985, kurz vor der dritten
UNO-Weltfrauenkonferenz. Die USA haben nicht ratifiziert. Nun
hat die Konvention von den sieben Menschenrechtsvertrdgen in-
zwischen die zweithochste Ratifikationsrate. Mehr als 184 Staaten
missen alle vier Jahre vor dem entsprechenden Ausschul3 (Con-
vention on the Elimination of all Forms of Discrimination against
Women) Rechenschaft tiber ihre Durchsetzung ablegen.

Arbeit an der Deklaration zur starkeren Einbeziehung in den Frie-
denskampf war die ndchste wichtige Aufgabe wahrend meiner
Tatigkeit in der UNO. Sie war noch schwieriger zu realisieren. Wi-
derstédnde dagegen hatten mehrere Ursachen. Erstens wurde der
Friedensbegriff unterschiedlich ausgelegt. Er wurde als Grundla-
ge fur die Verhinderung von Krieg und Gewalt im internationalen
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MaBstab interpretiert. Es fehlte die konstruktive Seite von Frie-
densverhandlungen. Zweitens gab es einen standigen Kampf um
die Betonung der Einheit von Friedenserhaltung, Menschenrech-
ten und Souveranitat von Staaten, die in Dokumenten festgehal-
ten werden sollte. Drittens verbargen sich hinter einer Ablehnung
der Aufnahme des unter zweitens genannten Zusammenhangs
starke 6konomische Interessen verschiedener Staaten. Dem hat-
ten die Staatenvertreter in der Kommission zu entsprechen. Oft
nahmen deshalb bei unseren Kommissionssitzungen Botschafter
den Staatenplatz ein, um ,Fehlhaltungen” bei wichtigen Formulie-
rungen in Dokumenten zu verhindern.

Die 1. UNO-Weltfrauenkonferenz verabschiedete 1975 in Mexiko
einen Weltaktionsplan, der ein umfangreiches Programm fiir die
Gleichbehandlung von Frauen im gesellschaftlichen Leben eines
Landes enthielt. Gleichzeitig wurde eine Dekade fiir die Frau aus-
gerufen, die von 1975-1985 unter der Losung ,Gleichberechtigung -
Entwicklung - Frieden” stand. Diese Dekade bewirkte einen Auf-
schwung in der Frauenbewegung. Sie ermutigte viele Frauen, sich
fur ihr eigenes Leben, aber auch das ihrer Kinder, humane Ziele zu
setzen, um Rechte zu kdmpfen und ihren eigenen Wert als Persén-
lichkeit zu begreifen. In Mexiko war bereits eine Deklaration fiir eine
starkere Einbeziehung von Frauen in den Friedenskampf als Aufga-
be gestellt worden. Konkrete Schritte zur Realisierung fehlten lange.
Ich wollte und sollte, auch im Sinne der Friedensbemiihungen der
DDR, mich dieser Aufgabe stellen. Wenn entsprechende Probleme
zugleich von nichtstaatlichen Organisationen in gleicher Richtung
artikuliert wurden, dann erhéhte das wiederum das Gewicht mei-
nes Anliegens, Ich bemiihte mich um Blindnispartner und -partne-
rinnen und fand sie auch. Vom 20. 3. bis 5. 4. 1978 fand unsere Ta-
gung in New York statt. Die Arbeitsatmosphdre war hektischer und
die Kommunikation untereinander schwieriger als in Wien, wo sonst
unsere Sitzungen stattfanden. Es lag nicht nur an der Stadt, sondern
zeigte sich in der Arbeit. Die Ubermachtige USA-Administration war
voll prasent. Zu jedem Punkt wartete sie mit Spezialisten auf, die be-
stimmte Auftrage erfullten.

Meine Staatengruppe bat mich, als Sprecherin zu fungieren. Das
Programm zur Frauen-Dekade sollte weiter konkretisiert werden,
und die 2. UNO-Weltfrauenkonferenz war fiir 1980 vorzubereiten.
Nichtpaktgebundene Staaten nutzten die Méglichkeit, mehr Bil-
dungschancen und konkrete Beschédftigungsprogramme fiir ihre
Lander zu fordern. Gleichberechtigung und Entwicklung waren so
zu verbinden, dal3 es zu einer Erh6hung der Lebensqualitat von
Frauen kommen konnte. Doch dazu war die Lage von Frauen und
Kindern unter Kriegsbedingungen gebiihrend zu beachten. Da-
fur brachte ich unter TOP 4b als Leiterin der DDR-Delegation eine
Resolution ein, in der die Ausarbeitung einer Deklaration zur star-
keren Einbeziehung von Frauen in den Friedenskampf gefordert
wurde, um den Frieden zu festigen, die internationale Sicherheit
zu erhdhen und gleichzeitig den Kampf gegen alle Formen von
Fremdherrschaft zu fiihren. Das im Dekaden-Programm Geforder-
te sollte durch diese Resolution bekraftigt, und es sollten prakti-
sche Schritte zur Durchsetzung eingeleitet werden. Unsere De-
legation wurde von einigen nichtpaktgebundenen Staaten zwar
unterstuitzt, doch zugleich von Staatenvertretern dieser Gruppe
auch angegriffen. Das verstand ich erst nicht, erfuhr dann, daB3 ei-
gene Interessen, die mit unserer Resolution Uibereinstimmten auf
Druck einiger westeuropaischer Staaten zurlickgestellt wurden. Si-
cher half die Drohung, von der ich 6fter unter vorgehaltener Hand
informiert wurde, bei nicht wunschgemaBem Abstimmungsver-
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halten Entwicklungshilfe zu streichen. In der westeuropdischen

Gruppe gab es mehrere Reprasentantinnen, die sich generell der

Erfillung dieser Programmforderung verweigern wollten (soll-

ten?). Die Resolution wurde trotzdem angenommen. Die Ausar-

beitung der Deklaration lag noch vor uns. Zuerst muf3te das dritte

Komitee, der Ausschuf} flir soziale, kulturelle und humanitare Fra-

gen, der Resolution zustimmen. Das geschah dann.

Uber diesen Vorgang berichtete das ,Neue Deutschland” am

1.12. 1979 unter der Uberschrift ,Deklaration in der UNO befiirwor-

tet”: ,130 Mitgliedsstaaten der Vereinten Nationen beflirworteten

die Ausarbeitung des Entwurfs einer Deklaration tber die Teilnah-
me der Frauen am Kampf fir die Starkung des Weltfriedens und
der Internationalen Sicherheit, gegen Kolonialismus, Rassismus,

Rassendiskriminierung, ausléandische Aggression und Okkupation

sowie jede Form auslandischer Vorherrschaft. Die vom Ausschul3

flr soziale, humanitare und kulturelle Fragen am Donnerstag be-
schlossene Resolution, die vom Plenum noch bestdtigt werden
muB, wurde von der DDR vorgeschlagen. Gegen die Resolution
stimmten die USA und Israel. 23 Staaten, darunter die BRD, ent-
hielten sich der Stimme.” 1982, getragen von 29 Koautoren, wurde
diese wichtige Deklaration auf der 37. Tagung der Vollversamm-
lung der UNO verabschiedet. Das war ein groBer Erfolg. Trotzdem
war mit Resolutionen in folgenden Sitzungen der Kommission
auf die Umsetzung dieser Deklaration hinzuweisen. In Artikeln
der Deklaration wird mit Nachdruck hervorgehoben, daf3 Frauen
ihren Beitrag zum Weltfrieden und zur internationalen Zusam-
menarbeit nur leisten kdnnen, wenn ihnen das Recht eingerdumt
wird, am wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen, biirgerlichen und
politischen Leben der Gesellschaft unter den gleichen Vorausset-
zungen wie Manner teilnehmen zu kdnnen. Konkretisiert wird die-
se Forderung u. a. im Artikel 12 der Deklaration: ,Es werden alle
erforderlichen MaBnahmen ergriffen, um Frauen praktische Mog-
lichkeiten zu geben, wirksam an der Férderung des Weltfriedens
und der internationalen Zusammenarbeit, der wirtschaftlichen

Entwicklung und des sozialen Fortschritts mitzuwirken, wozu u. a.

die folgenden abzielenden Mafnahmen gehdren:

a) die Férderung einer gerechten Vertretung der Frau in staatli-
chen und nichtstaatlichen Amtern;

b) die Férderung der Chancengleichheit von Mann und Frau hin-
sichtlich des Eintritts in den diplomatischen Dienst;

c) die gleichberechtigt mit dem Mann erfolgende Ernennung
bzw. Nominierung von Frauen zu Mitgliedern von Delegatio-
nen fir nationale, regionale oder internationale Konferenzen;

d) die Unterstlitzung der Einstellung einer gréBeren Anzahl von
Frauen auf allen Ebenen des Sekretariats der Vereinten Natio-
nen und der Sonderorganisationen im Einklang mit Artikel 101
der Charta der Vereinten Nationen.” Leider wurden diese For-
derungen auch in den osteuropdischen Landern nur unzurei-
chend durchgesetzt.

Fazit: Zur aktuellen Situation

Viele der damals aufgegriffenen Probleme stehen auch heute
noch zur Lésung an. Es ist bisher nicht gelungen, trotz all dieser
Dokumente, Handlungsanweisungen und Proteste gegen krie-
gerische Auseinandersetzungen, Kriege zu verhindern. Ganz im
Gegenteil: Es flihren regionale Kriege zu Fliichtlingsstromen, die
global bewiltigt werden missen. Wieder leiden vor allem Frau-
en und Kinder sowie dltere Menschen. Neue Waffen wurden und
werden entwickelt und eingesetzt. Laserwaffen ermdglichen ge-



zielte Totungen. Drohnen, unbemannte Luftfahrzeuge genannt,
die durch Computer oder Bodenfernsteuerung geflogen werden,
sind im tédlichen Einsatz. Die friedliche Verwendung zum zivilen
Nutzen wird kaum diskutiert. Sie dienen der Spionage, gezielten
Toétungen von Terrorverdachtigen, geheimdienstlichen und poli-
zeilichen Zwecken. In Kriegshandlungen, wie in Jemen, wurden
unschuldige Menschen getétet. Durch Drohnen sterben Monat
fur Monat Dutzende von Kindern, Frauen und Manner. Der Fach-
begriff fir Mord durch Drohnen heif3t ,longway target killing”
(gezielte Ferntétung). Wer tragt die Verantwortung fiir den anti-
humanen Einsatz? Warum werden von der UNO die Einsdtze mit
bewaffneten Drohnen nicht verboten? Der Sicherheitsrat der Ver-
einten Nationen befal3te ich auf seiner Sitzung am 31. Oktober
2000 mit dem Punkt ,Frauen, Frieden und Sicherheit”, doch er be-
zog keine direkte Stellung zu neuen modernen Waffensystemen
und den Folgen ihrer Anwendung.

Im Ergebnis der Beratung wurde die Resolution 1325 verabschie-
det. Ihr Hauptanliegen ist es, zu erkldren, wie wichtig die Rolle der
Frauen bei der Verhltung und Beilegung von Konflikten und bei
der Friedenskonsolidierung ist. Frauen sollen an allen Anstren-
gungen zur Wahrung und Férderung von Frieden und Sicherheit
gleichberechtigt und in vollem Umfang teilhaben. lhre Mitwir-
kung an den Entscheidungen im Hinblick auf die Verhitung und
Beilegung von Konflikten ist dazu auszubauen. Unter Verweis auf
das Volkerrecht und die Rechtsstellung der Fliichtlinge wird auf
die von mir genannte UNO-Konvention ,Uber die Beseitigung aller
Formen der Diskriminierung der Frau” verwiesen. Da in bewaffne-
ten Konflikten und Kriegen besonders Vergewaltigung von Frauen
als Kriegswaffe dient, um Ethnien auszuldschen, werden alle For-
men sexueller und sonstiger Gewalt in Situationen bewaffneter
Konflikte scharf verurteilt. Jean Ziegler, oft im Einsatz fiir die UNO,
schreibt dazu: ,In allen Strafgesetzbiichern zivilisierter Staaten ist
die Vergewaltigung ein Verbrechen mit Bewdhrungsfrist. Bei den
Massenvergewaltigungen gibt es sie nicht, weil sie als Verbrechen
gegen die Menschlichkeit eingestuft wird.” ( Ziegler 2017, S. 190)
Auf Initiative Kanadas entstand 2001 auf der Ebene der UNO die
Gruppe Friends of 1325 (Freundesgruppe der Resolution), ein lo-
ser Zusammenschluf3 von Staaten, die sich fiir die Umsetzung die-
ser UN-Resolution besonders einsetzen. Im Jahr 2005 forderte der
damalige UN-Generalsekretdr Kofi Annan die Mitgliedsstaaten auf,
nationale Aktionsplane zur Umsetzung der Resolution 1325 aufzu-
stellen. Im Oktober 2010 hatten 23 Staaten einen solchen Aktions-
plan verabschiedet: Danemark 2005, Norwegen, das Vereinigte
Konigreich und Schweden 2006, die Elfenbeinkiiste, die Schweiz,
Osterreich, Spanien, Niederlande 2007, Island, Finnland und Ugan-
da 2008, Liberia, Belgien, Portugal und Chile 2009 sowie die Philip-
pinen, Sierra Leone, Ruanda, die DR Kongo, Bosnien-Herzegowina,
Nepal und Kanada 2010. Bis 2015 haben weitere 21 Staaten die Re-
solution angenommen, darunter die USA 2011 und Deutschland
2013. Seitens vieler NGOs wird jedoch bemangelt, da3 die Resolu-
tion 1325 bisher keine institutionelle Kraft entfalten konnte. Auch
der Generalsekretdr der Vereinten Nationen, Ban Ki-Moon, stellte
am 25. September 2010 mit Blick auf das zehnjdhrige Jubildaum der
Resolution fest, daf3 die ,Erfolge der letzten zehn Jahre nicht den
eigenen Erwartungen entsprochen” héatten. Die BRD folgte am
19.12. 2012 der Aufforderung und verabschiedete den ,Aktionsplan
der Bundesregierung zur Umsetzung von Resolution 1325 des Si-
cherheitsrats der Vereinten Nationen fiir den Zeitraum 2013-2016".
Inzwischen wurde der Aktionsplan bis 2020 angenommen. Uber die

Erfllung von den in der Resolution enthaltenen Aufgaben und Ziel-
stellungen ist in der Offentlichkeit leider meist nichts bekannt.

Manchmal werde ich gefragt, ob die UNO sich nicht iberlebt habe.
Trotz aller Kritik an fehlenden Kompromissen von Staaten mit un-
terschiedlicher sozialer Orientierung, um die humane Lésung von
globalen Problemen zu beférdern, bleibt die Frage: Wer soll und
kann sich fur die Erhaltung der Menschheit als Gattung und ihrer
natiirlichen Existenzbedingungen, fir die friedliche Lésung von
Konflikten, firr Toleranz gegeniiber anderen Wertegemeinschaf-
ten und fiir die Erh6hung der Lebensqualitat aller Glieder der so-
zialen Systeme einsetzen? Wir brauchen dazu eine Methodologie
und Ethik der Kooperation, die iber die UNO mit Konventionen zu

entwickeln ist. . .
Prof. Dr. Helga E. Horz, Berlin
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